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Jan Svantner

Basen a pravda
(Na okraj udelovania cien Literarneho fondu
v Zichyho palaci, 23. jun 2020)

Tieto dve slovd, basen a pravda, medzi ktorymi je na prvy pohlad velka vzdia-
lenost, s ukryté v jadre odvekej otdzky, aka je skuto¢nost, ktorej sme sti¢astou
a ktord nds obklopuje? A na nu sa bezprostredne viaze uzsia, ale i hlbsia otdz-
ka, ktort nastolili existencialisti: Akd je ludska skuto¢nost? Spojenie tychto poj-
mov siaha do hlbokej minulosti, ¢co samo osebe svedci o ich vzdjomnej spriazne-
nosti v gnozeologickom, etickom a estetickom zmysle slova. Vedeli to uz naisto
starf Gréci, a ak presko¢ime Platéna i Aristotela a s nimi aj starého Rimana Ho-
ricia, prideme na to, Ze aj v novoveku skiimanie poézie a pravdy (skuto¢nosti)
neustalo, ale ze nadobudlo novt dimenziu protirecivosti a kolisavej intenzity.
Ich vztahom sa zapodieval aj klasicizmus, ktory bésen, rozumej umelecku kra-
su, podriadil vopred danej a urc¢enej skuto¢nosti, zodpovedajticej idealom osvie-
tenskej monarchie, aby bola zachované bienséance, ¢ize, volnejsie prelozené,
spolo¢enska vhodnost umeleckého diela. Podla vzoru antiky, v ktorej klasicisti
nachdadzali vrchol umenia, bolo tlohou umelca napodobnovanie prirody na za-
klade vopred danych pravidiel. Komplexnud predstavu o bdsnickom umeni vy-
tvoril zdkonodarca klasicizmu franctzsky satiricky basnik Nicolas Boileau. (Po-
zri slovensky preklad: Nicolas Boileau, Bdsnické umenie, Tatran, 1990.) Spojenie
basne s pravdou, resp. so skuto¢nostou zjavne nenechavalo lahostajnou ani vse-
stranne rozvinutu osobnost nemeckého basnika J. W. Goetheho, ktory na au-
tobiografickej baze stvorzvazkovych paméti, nazvanych Z mdjho zivota: Poézia
a skutocnost (to povestné Dichtung und Wahrheit), vytvoril obraz svojej epochy
v protire¢ivom vztahu k jeho vnutornému pohladu na svet, k pohladu vyjadre-
nému prave v jeho rozsiahlom basnickom diele. Rozkol medzi objektivnou re-
alitou a vnditornym svetom basnika nesporne smeroval k romantizmu, v kto-
rom sa jedinou pravdou pre bésnika stala jeho vlastna subjektivna skisenost, aj
ked vonkajsiu skuto¢nost vnimal a reflektoval v mnohych podobéch. Tento ur-
¢ujuci moment prevzala cez Baudelaira eurdpska basnickd moderna, ktord roz-
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$irila moc poézie na celd skuto¢nost v ontologickom zmysle slova, aby sa tak
bésen sama stala svojbytnou, autentickou skuto¢nostou, ¢o potvrdzuje predo-
vsetkym dielo Stéphana Mallarmého. (Pozri slovensky preklad: Stéphane Mal-
larmé, Hliadka osamenia, Literdrna naddcia Studna, 2010.) Vztah basne a prav-
dy (skutoé¢nosti) sa nikdy nestratil, ako vidime, zo zorného pola tvorivych usili
basnikov ani z teoretickych konstrukcii a ivah najrozli¢nejsej proveniencie. Do-
konca ho néajdeme aj v ndzve jednej z basnickych zbierok francizskeho surrea-
listu Paula Eluarda Poésie et vérité (Poézia a pravda). Tento basnicky a myslien-
kovy prad pokracuje dalej a je neklamnym znamenim vitalnosti literdrnej tvor-
by aj v podmienkach zhubne postupujiiceho technokratizmu a konzumerizmu.
Este v druhej polovici Sestdesiatych rokov 20. storocia boli zivé otazky o bytost-
nej nevyhnutnosti poézie prave vo vztahu k realite, predovsetkym k realite Iud-
skej, ¢o neznamenalo ni¢ menej ako hladanie zmyslu Zivota, hladanie skuto¢né-
ho miesta pre fudskt bytost v prudko meniacom sa svete.

Ziva naliehavost tychto otdzok postupne slabla a pomaly sa z basnickej tvor-
by vytracali aspekty a kritérid pravdy a basne ako jedného nerozélenitelného
celku, ktory pretrvaval aj v ¢asoch najvacsich avantgardnych vybojov. A dnes
akoby sa rozpadlo ono spojenie poézie a skuto¢nosti, ¢o literdrnu tvorbu ne-
gativne zasahuje nielen v pomere k spoloc¢nosti, v ktorej je poézia mnohora-
kym spdsobom vytld¢ana na perifériu, ale ¢o ju zasahuje aj v jadre tvorivého
procesu, z ktorého bésen vychddza ako bezvyznamny fenomén bez poznéva-
cieho a estetického opodstatnenia. Tento stav ako vysledok dlhodobého vply-
vu destruktivnych faktorov rozlicného druhu a stupna intenzity je pravdaze
neudrzatelny, ak nd$ svet ma zostat svetom civilizovanym a ludskym. Prvym
zretelnym priznakom tohto stavu je hodnotova rozkolisanost, prechddzajica
do nulovej akceptdcie skuto¢nych literarnych diel. A nie je to iba vecou tvori-
vej praxe, ktora sa sice vyznacuje zna¢nou flexibilitou, ¢ize prispdsobivostou,
Casto sprevddzanou upadkom tvorivosti, ¢o je signdlom, ze dielo sa zmenilo na
tovar (pre mnohych nasich suc¢asnikov je to bezny jav volného trhu, lenze to je
Uplne ind aroven chépania ¢i skér nechdpania podstaty umenia), ale ktord sa
v takom pripade sama stdva zdrojom rozkladu literatiry ako Zivého a jedinec-
ného organizmu, funk¢ne zacleneného do Iudskej civilizacie uz celé tisicrodia.
Je to i vecou literarnokritickej a filozofickej reflexie. Jej absenciu vsak pocituje-
me uz dlhsi c¢as. Treba sa teda vratit k zakladnym otdzkam literatiry z histo-
rického, poetologického a filozofického hladiska, v ktorom st obsiahnuté véet-
ky podstatné $pecifikd tejto nenahraditelnej ludskej ¢innosti. Literdrne dielo,
napr. bdsen, je vysledkom pozndvania a vyjadrovania, resp. zobrazovania sku-
to¢nosti v $irokom zmysle slova a zdroven ono poznévanie i vyjadrovanie vy-
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znacuje sa jedine¢nymi a neprenosnymi atribatmi. V tomto konstatovani sa
skryva hlboky a premenlivy proces celého takmer neohrani¢eného komple-
xu javov, ktoré st vo vzajomnom $trukturalnom napéti. Hotové dielo takisto
vstupuje do vyssieho $trukturdlneho celku, ktorym je ludska spolo¢nost. Ne-
musi byt medzi nimi rovnoviha, ale oba konce tohto vztahu musia byt aktivne
v pozitivhom alebo, tradi¢ne povedané, blahodarnom zmysle slova. Ak jeden
koniec tohto napitého lana, obrazne povedané, povoli a meni sa, pada aj jeho
druhy koniec ako zvadnuty kvet. Ak sa civilizované ludské spolo¢nost men{ na
zhluk osob s rozli¢nymi zdujmami, ¢o sa aj deje v priamom prenose uz dlhsi
Cas, literattra straca zmysel, hoci prave vtedy musi paradoxne vyvinat nalezi-
té usilie a potvrdit svoje existencidlne opodstatnenie. Treba v$ak pripomenut,
Ze raison d’étre literatiry nie je samoucelné, kedZe jej bytie je Gzko spriahnuté
s bytim ¢loveka, ktory bez nej prichddza o izemie ludskosti a zaclefuje sa do
hafu 0s6b s rozlicnymi zdujmami bez duchovného prepojenia.

Zd4 sa mi, ze v siCasnosti sa literatira nachddza prave na rozhrani, na tz-
kom a ostrom hrebeni, oddelujicom slne¢ny den od priepastnej a nekone¢nej
noci. Vieme si predstavit, ¢o v takom polozen{ znamend jeden chybny krok.
A préve tdto analégia mi paradoxne blysla v mysli, ked som sa ako jeden z lau-
redtov zuc¢astnil na udelovani cien Literdrneho fondu v oblasti umeleckého
prekladu a povodnej literdrnej tvorby v juni tohto roku. V tej chvili mi pamé-
tou prebehol dlhy rad obrazov spitych s touto sladvnostnou udalostou, ktora
mala kedysi svoje stdle miesto v klube spisovatelov v Bratislave. Nastastie sa
ma nezmocnila plytka nostalgia, ale ozvalo sa nahle sebauvedomenie ako ma-
lej ciastocky este vzdy pritomného a zivého vesmiru, zvaného umelecka lite-
rattra. Tdto predstavu som konfrontoval s pritomnostou a miestom, kde som
préve bol. Ten pocit spolupatri¢nosti hoci len v podobe malého zrnka ma vo-
viedol do uvazovania o mnohych otdzkach a javoch, o ktorych som vyssie na-
pisal niekolko zdkladnych informdcii a faktov. Prave p6vodnd literdrna tvorba
a umelecky preklad tvoria zdklad i klenbu nasej slovenskej literarnej kultury,
ktord navzdory vsetkému (a vSetkym) si drzi svoju troven, bez zachvenia po-
rovnatelnd s drovnou inych eurépskych narodnych literatdr. Kedze objektiv-
ne stojim oboma nohami v jednej i druhej oblasti, v pdvodnej tvorbe i v bas-
nickom preklade, mohol som v tej chvili pokojne a do hilbky vnimat kazdé
slovo, ktoré zaznelo pocas slavnostného odovzdédvania cien Literdrneho fon-
du. Zazneli Gvodné slova, zazneli zdkladné informacie o namahavej praci jed-
notlivych odbornych porét (pre pévodnud tvorbu a pre umelecky preklad)
v tohtoro¢nych $pecifickych podmienkach, zazneli informacie o odmenenych
autoroch, zazneli hodnotenia i analyzy a to vsetko tvorilo stvisly a logicky ce-
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lok. Ale teraz z odstupu niekolkych dni vyndra sa mi niekolko momentov, kto-
ré pre mna boli a st impulzom na blizsie osvetlenie urcitych javov a otdzok,
uzko suvisiacich s fenoménom bdsne a pravdy.

Poézia je mocnost nepodkupnd, ako som pred istym casom napisal v inom
¢asopise na podobnt tému. V ¢asoch privatiza¢ného osialu zostala bésnicka
tvorba neskorumpovana a nedotknutd, ale to neznamend, Ze nie je atakova-
nd a ze nie je v ohrozeni. Casto ju nahradzuje verbalny surogat, ¢o je len iné
oznacenie paskvilu. Toto je zdkladny ramec jej dne$ného poloZenia. A zrazu
sa stane pre literatdru vynimoc¢né udalost: udelovanie cien Literarneho fondu.
Akokolvek silne som v tej chvili pocitoval ulavu a zadostucinenie (nie vsak pre
seba samého, ale pre ten dlhy rad nie pomyselnych, ale skuto¢nych basnickych
generdcii, ktoré slovenské basnické slovo tvorili a niesli so ctou a odovzdane),
musel som mysliet i na temné veci, ktoré vrhali tief na pritomnu chvilu. Po-
zorne som teda pocuval, ¢o vravia in{ aktéri tejto udalosti. Zacul som znadme
vety o prinose umeleckého prekladu pre rozvoj literatiry a kultury, ¢o nik ne-
moze popriet. Povodnu a prekladovi tvorbu spéja okrem jazyka este jeden vy-
znamny fakt, totiz to, ze obe vetvy literatiry zohravaji neodmyslitelna tlo-
hu v utvérani a formovan{ individudlneho a spoloc¢enského vedomia v jeho
civiliza¢nej a kulturnej dimenzii, ktord je dnes zretelne oslabend. Interaktiv-
ny vztah medzi povodnou tvorbou a umeleckym prekladom je objektivnym ja-
vom a mozno ho skumat z historického a poetologického hladiska. Diachro-
nicky prierez by ukazal vyvinovu spatost prekladu s domécim kontextom, ¢o
v$ak nemozno chépat ako automatické zdvojenie toho istého vyvojového pohy-
bu. Z diachronického obrazu sa okrem toho zakonite vykluje geneticky rozdiel
medzi prekladovou a pévodnou tvorbou. Genéza prelozeného umeleckého die-
la poukazuje na primdrny zdroj prekladu, ktorym je inojazyény umelecky text,
transformovany do iného, ¢ize cielového jazyka. Povodné umelecké dielo vzni-
ka priamo na baze materinského jazyka svojho tvorcu ako slovesnd realizécia
jeho tvorivého zameru. Cesta do hlbin materciny (Rafus) je ind pre preklada-
tela a ind pre autora povodného diela. A predsa sa stretnt v lone spolo¢ného
jazyka, v naSom pripade v lone slovenciny. Na zdklade vlastnej prekladatelskej
¢innosti a jej vysledkov mozem potvrdit, Ze vo vsetkych rovindch svojho sys-
tému slovencina preukézala svoju vyspelost ako jazyk, ktory splnal vsetky po-
ziadavky, vSetky ndroky a kritéria, vyplyvajice z originalu prelozenych basni.
A ich autori, ktorych diela som prekladal, nespochybnitelne predstavuja vr-
choly modernej eurdpskej poézie (napr. Baudelaire, Mallarmé, Valéry). Vycha-
dzajuac tak z vlastnej prekladatelskej skisenosti a objektivnych poznatkov, moé-
zem povedat, Ze fond slovenciny ako umeleckého néstroja je bohaty a hlboky.
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Albin Brunovsky: Vratme sa k plodom prirody, 1978, zbierka Galérie mesta Bratislavy
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Ked'si teraz spomeniem na slovd, ktoré som zacul préve z okruhu umelecké-
ho prekladu, hlbsie si uvedomujem, Ze este vzdy je nevyhnutné zdéraznovat, ze
slovencina skryva mohutné vrstvy svojich vyrazovych moznosti, svojho nevyu-
zitého potencidlu. (Pravda, treba si pritom odmysliet spusto$entt podobu nasho
rodného jazyka, ktord dnes Gto¢i na nase jazykové citenie zo vsetkych stran.)
Ako je to uz v nasich konc¢inach zvykom, ktory by som vhodnejsie a presnej-
$ie nazval chorobnym nutkanim a méniou, ani sldvnostné chvila udelovania li-
terarnych cien sa nezaobi$la bez pripomenutia, aky sme my maly narod. Prav-
daze, ndrod maly poctom, o aj expressis verbis zaznelo. Ale namiesto toho,
aby meraci a meracky ndrodnych velkosti vyvazili tato nasu malost duchov-
nou a kultdrnou velkostou, stal sa pravy opak. Lakonicky zaznelo, ¢o som si
dobre zapamital, Ze mnoh{ (rozumej mnoh{ prislusnici ndsho malého néroda)
mali velké ambicie, ale tym sa to aj skoncilo. Nuz, neskoncilo sa to tym a tu-
to nepravdu nemozno odbavit mévnutim rukou. Neboli to iba ambicie, boli to
predovsetkym ozajstné skutky, ktoré stt dodnes zivou vodou pre nas slovensky
narod. A z jedného takého skutku, ktory pravdivo treba nazvat ¢inom epochal-
nym, totiz zo Stdrovej kodifikicie spisovnej slovenciny, z tej studne plnej zi-
vej vody, Zili a doteraz Ziju aj prekladatelia a prekladatelky. Ak je totiz pravdi-
vy pripominany fakt, Ze umelecky preklad je prinosom, nélezitd a odévodnend
je i otdzka, akym prinosom je narodny jazyk pre prekladatela a prekladatelku
a pre ich preklady? Rodny jazyk je alfou a omegou ich prace! Je to zakladny ta-
bor i vrchol hory, na ktory chct vystupit! Ak na to prekladatelia a prekladatel-
ky zabtdaju, zabidaju aj na seba, na svoju profesionalnu postat, ktorej by bez
slovenciny nebolo ani za deviatimi horami, ani za deviatimi riekami.

Odcudzenie je v nasich koncindch casty a svojim spdsobom unikdtny jav
(v destruktivnom zmysle slova). Md mnoho poddb, mnoho odtiefiov, aj ked
sdm je nudny a o$tchany. V pripade umeleckého prekladu sa neviditelne obra-
cia proti svojmu pévodcovi, ktory sa odcudzil sam sebe a kdesi v hibke stratil
svoju tvorivd identitu, hoci na povrchu je vsetko v poriadku.

To bol jeden z tych malych tienov, ktoré padli na pritomnd slavnostnt
chvilu a utkveli mi v pamiti. Rozhodujtce a podstatné je v8ak cosi iné, ¢osi, ¢o
vo mne zostdva ako povzbudivd, s kultirnou tradiciou spojend a tvorivd per-
spektivu uchovévajiaca skutoc¢nost, Ze udelovanim cien v oblasti umeleckého
prekladu a povodnej tvorby Literarny fond opét potvrdil svoju kultirnu a ce-
lospolocenskid opodstatnenost.

Pozn.: Jan Svantner ziskal hlavnt Cenu Literdrneho fondu za povodnt tvor-
bu za rok 2019, a to za bésnickd zbierku Delfy sii daleko.



