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Pohlady

vcéera a dnes

NacoZe je taky Zivot, ktorému sa iba hrobdri tesia.
J. M. HURBAN

Dnesnd slovenskd spolocnost stratila k svojej literatire vietok vztah.
ALEXANDER MATUSKA

Nézov tejto neskryvane obrannej ivahy o Slovenskych pohladoch a o ich
vyzname nielen v dejinach slovenskej literatury, ale aj v ich podstatnom a stale
zivom zastoji v duchovnom zZivote celej spolo¢nosti nechce byt aliziou na Ma-
tuskovu polemickd knihu Od véerajska k dnesku (1959), a to jednak preto, ze
odlisit v¢erajsok od dneska je v tychto ¢asoch takmer nemozné, a jednak pre-
to, Ze st fenomény, ktoré sa vzpieraju linedrnemu plynutiu ¢asu a ktorych trva-
nie presahuje konvenc¢né hranice medzi minulostou a pritomnostou. A prave
takym fenoménom su Slovenské pohlady. Ale ani tento pojem, prevzaty z filo-
zofie a neraz pouzity nepresne a sploétene, nevystihuje v celej hibke existen-
ciu a pésobenie Slovenskych pohladov v nasich dejinach, a ked hovorim v de-
jindch, méam na mysli vSetky podstatné zlozky trvania v case v ich zakonitej
objektivno-subjektivnej hierarchii, v ktorej je utvorena existencia ndrodného
spolocenstva. Svojou pritomnostou obsiahli Pohlady celok slovenského, a te-
da aj veobecne [udského bytia, pri¢om sa vyjavila ich podstatnd a nezrusitelnd
vlastnost, ktord mozno nazvat aj zdzra¢nou a magickou, totiz schopnost stierat
hranicu medzi minulym a pritomnym v zmysle nepretrzitej aktivacie duchov-
nych sil v ¢loveku, v prvom rade aktivacie jeho sebauvedomovania ako kulttirnej
a tvorivej bytosti. Toto kon$tatovanie mé zdsadny vyznam pre pochopenie Slo-
venskych pohladov v nasej st¢asnosti, pre pochopenie ich ulohy, ktort mozno
iba postupne a nepretrzite spinat, no nie ukon¢it ani zastavit. S touto existen-
cidlnou pecatou vyslal Pohlady do priestoru a ¢asu ich zakladatel a tvorca Jo-
zef Miloslav Hurban. Kto nevidi alebo nechce vidiet, ze tdto pecat trva do
dnesnych dnf ako bytostnd nevyhnutnost, je za ¢iarou elementirneho chépa-
nia veci podstatnych, ba tych najpodstatnejsich a najvyznamnejsich, a je v of-
sajde. Nie Slovenské pohlady si mimo ndsho casu, ale ti, ktori o nich takto
zmys$laja, ba neraz tak i konaja, o com sved¢i napriklad zanedbané sirenie toh-
to casopisu v $koldch a vo verejnosti vobec.
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Vrétme sa v§ak k hurbanovskej pecati, ktort si Pohlady nest nielen ako svoj
erb, ako potvrdenie svojej prislusnosti k najlepsim tradicidm hlbokého a auten-
tického demokratizmu, na ktorom vyrastla nasa narodn4 literattra, ale aj ako
znamenie neutichajiceho kolobehu duchovnych Zivin v organizme ¢lovecen-
stva, ktoré sa navzdory véetkému e$te nevzdalo humanistického presvedcéenia
a ktoré ¢loveka neredukovalo na vyrobcu a spotrebitela. Rozdiel, pre nieko-
ho azda nepodstatny a zanedbatelny, totiz rozdiel medzi mysliacim ¢lovekom
a strojom na zisky si Hurban v¢as uvedomil mozno v inej podobe, ale s tou is-
tou néstojc¢ivou tizbou uchovat jadro ludskosti ako zdkladnd podmienku indi-
viduédlneho i spolo¢enského, rozumej ndrodného rozvoja. Hurbanova jasnozri-
vost neuviazla v pasivnej kontemplacii, ale premietla sa do konkrétnych ¢inov,
ktoré v sucinnosti s celou Stdrovskou generdciou, predovietkym s Ludovitom
Stdrom definitivne uréili smerovanie nielen nasej literattry (na zéklade $ta-
rovskej kodifikacie spisovnej slovenéiny, z ktorej sme vsetci dosial zivi ako ci-
vilizované tvory), ale i celého narodného hnutia v obrodeneckom, humanis-
tickom a demokratickom duchu, bez ¢oho by dalia existencia ndsho ndroda
nebola predstavitelnd. Na tomto zdklade sa Hurbanovou zasluhou zrodili Slo-
venské pohlady, ktorych predchodcom bol Hurbanov almanach Nitra, najmé
jeho druhy roé¢nik (jun 1844), v ktorom zaziarili basne Janka Krala (napriklad
Piesern bez mena, Zakliata panna vo Vihu a divny Janko, Zverbovany, Zabi-
ty) a potvrdili tak Zivotaschopnost slovenciny v jej najvyssej forme, v poézii.
Vznik Slovenskych pohladov nebol teda ndhodny a podstatnym sposobom su-
visel s celkovym obrodeneckym ndrodnym pohybom, ¢o potvrdila predovset-
kym literdrna tvorba, ktord prelomila zovretie jazykové i vyvinové. Pohlady st
vrstovnikom Slédkovicovej velkolepej basnickej skladby Marina (1846). Jej zro-
dom mozno datovat definitivny nastup slovenského romantizmu.

V otdzkach uzdkonenia spisovného jazyka na stredoslovenskom zaklade bo-
la v8ak situdcia komplikovanejsia, ako sa zd4 podla jednoduchého radenia fak-
tov a informécii v historicky uzavretom obraze. Skor ako sa $turovska kodifi-
kicia stala zéleZitostou ¢isto odbornou, tzko bola spita s identitou Slovakov
ako svojbytného naroda, teda s otazkou politického rozhodnutia o ich posta-
veni v monarchii. Z tohto hladiska (rovnako ako i z hladiska socidlneho) bo-
lo jej politické, rozumej mocenské riesenie pre Slovakov nevyhovujtce a bolo
v priamom rozpore s ich ndrodnymi (i socidlnymi) zdujmami, aj ked v tych ¢a-
soch, ¢o si uvedomujem, nebolo toto slovo také frekventované ako dnes. Stdr
i Hurban hovorili v tychto stuvislostiach o prdve na zZivot, o prdve na existen-
ciu Slovdkov ako naroda. Hamletovskd otdzka byt ¢i nebyt bola iba z mensej
casti v ich rukdch, a nebola to ani teoreticka otdzka filozofujiceho existen-
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cialistu, ¢im nechcem povedat, ze $turovci filozofiu zanedbévali alebo Ze ne-
poznali jej vyznam v duchovnom vyvoji ndrodov. Ak teda bola re¢ bytostne
spata s ndrodnou identitou, je zdkonité i logické, Ze uzdkonenie spisovnej slo-
venciny, oficidlne vyhldsené na zasadnuti spolku Tatrin v auguste 1844 v Lip-
tovskom Sv. Mikuldsi, bolo i aktom politickym. Bolo potvrdenim nasej ndrod-
nej identity a slovendina sa stala hlavnym nastrojom i zstavou nasej ndrodnej
svojbytnosti. Ale prave vo chvili tohto rozhodnutia, ked sa slovencina stala
celondrodnym spisovnym jazykom, roztvoril sa vejar protichodnych koncep-
cif vniatri narodného hnutia. Na odpor sa postavil Jan Kolldr, ktory sa nechcel
vzdat svojej v tom Case uz zjavne anachronickej tedrie o ¢lenen{ Slovanov na
kmene. Podla neho Cesi a Slovaci tvorili jeden ceskoslovensky kmeri a $ttrov-
ska kodifikdcia slovenéiny rozbijala jeho jednotu. Nevedno, ¢i si Kollar uvedo-
moval paradox, do ktorého sa dostal vlastnym pri¢inenim, ked zozbieral a vy-
dal Ndrodnie zpievanky Cili Pisné svétské Slovaku v Uhrdch, jak pospolitého
lidu, tak i vyssich stavii 1, II (1834, 1835), ¢im fakticky potvrdil existenciu kul-
turnej slovendiny, v ktorej boli ludové a mestské piesne zaznamenané, a ¢im
pripravoval cestu k $tirovskej spisovnej slovenc¢ine. Na margo treba dodat, Ze
Kollar v nézve zbierky, ktory sa v Gplnosti uvadza len zriedka, nehovori o Slo-
vensku, ale o Uhrach ako o vlasti ndsho ndroda. Je to priznaény a velavravny
jav. Potvrdzujt sa tak slovéa Stefana Kréméryho, ze ,bolo rozhranie 18. a 19.
storoc¢ia hladanim vlasti az bolavym, nostalgickym® (S. Kréméry, Stoptde-
siat rokov slovenskej literatiiry, 1943). A potvrdeny je i fakt, ze az s prichodom
romantickej, rozumej $tirovskej generdcie zaznelo s plnou vdhou slovo o Slo-
vensku ako o nasej vlasti. Zapas o kodifikdciu sloven¢iny mal teda hlbsie ko-
rene a nebol spojeny iba s jazykovou, resp. literarnou oblastou. Rozdiel medzi
Kolldrovym postojom a Sttrovym rozhodnym kodifika¢nym ¢inom je priepas-
tou medzi storoc¢iami. Kollar, ktory stal na brehu unikajicej minulosti, bol
iniciatorom zbornika Hlasové o potiebé jednotného spisovného jazyka pro Ce-
chy, Moravany a Sloviky (Ceské muzeum, Praha 1846). Zbornik bol zostaveny
z polemickych ¢lankov, zameranych proti Stirovej kodifikacii a vyvolal néle-
zity ohlas v radoch $tdrovcov, ktorf boli, ako napisal Stdr v polemickom ¢ldn-
ku Hlas oproti Hlasom (Orol tatrdnski, jul 1846), odhodlani svoju vec brdnit,
kedze, ako pokracuje Sttr, nehdjit si éest svojho ndroda, cest viastnii je podlost.
V tomto spore, ktory bol v jadre otdzkou existencidlnou, nechybal ani Hurban,
ktory stal pevne na Sttirovych pozicidch ako neochvejny zastanca spisovnej
slovenciny na stredoslovenskom nérecovom zéaklade. Treba v$ak pripomenut
este jeden aspekt $turovskej kodifikécie, a to je [udovy zdroj, bez ktorého by
Stdrov zdmer stratil oporu a ktory svedéf o hlbokom a autentickom demokra-
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tizme jazykového kodifikatora Stura i jeho najblizsich spolupracovnikov, naj-
mai J. M. Hurbana. S jazykom bol tizko spojeny ich program socidlny a vzdela-
vaci: spolky miernosti, nedelné koly a iné formy materidlneho a duchovného
rastu slovenského ludu. V tejto optike vystupuje kodifikdcia spisovnej sloven-
¢iny ako jeden z hlavnych bodov komplexnej koncepcie, s ktorou vystupova-
li starovci v zdpase o uplatnenie univerzalneho prava na sebaurcenie narodov.

A prave v tomto zlozitom procese, ktorého jedna z hlavnych etdp sa zavfsila
v revoluc¢nych rokoch 1848 — 1849, mali vyznamné postavenie a urcenie Hur-
banove Slovenské pohlady.

Pre hlbsie pochopenie vyznamu jedine¢ného periodika, akym st Pohlady,
vSak nestac{ urcit dobovy kontext, v ktorom sa zrodili a ktorému vtlac¢ili punc
autentického svedectva i tvorcu zdrovei. Treba si uvedomit, Ze Pohlady ne-
vznikli iba ako literdrny orgdn mladej generacie. Napokon, ich pévodny upl-
ny ndzov Slovenskje pohladi na vedi, umenja a literatdru (prvy ro¢nik v dvoch
¢islach datovany rokom 1846) svedci dostatocne jasne, ze Hurban chcel pre-
siahnut uzsi rdmec literatary a rozvinut svoj pohlad na vetky podstatné vet-
vy ndrodného Zivota, ze sa usiloval vytvorit a obsiahnut celkovy obraz naroda
v jeho najvyssich formdch, akymi su literatira, umenie a veda. Bez zvelicova-
nia treba v jeho Usil{ vidiet renesan¢ného ducha, ktory bol v stlade s presved-
¢enim $tarovcov o nevyhnutnom duchovnom zdvihu ludského bytia z matérie
kazdodennosti do vyssich sfér tvorivosti, ktora je ukryta v jednotlivcoviiv ce-
lom nérode. Heglov vplyv tu nemozno zamlcat, aj ked sa prejavil v praktickej
kulttrnej, socidlnej i politickej aplikécii, ktord Stur vysvetloval v svojich ¢lan-
koch (napriklad v uvodniku Pospolitost a jednotlivost, Slovenské narodné novi-
ny, oktéber — november 1845), ako aj v svojich prejavoch na poslednom uhor-
skom stavovskom sneme (1847/48). Délezitym fermentom v tomto usili bolo
ucenie stipenca franctizskeho osvietenstva J. G. Herdera, ktory zdéraznoval
nenahraditelny vplyv umenia, osobitne poézie, na duchovny rozvoj narodov.
Ako jeden z mdla zdpadnych myslitelov skimal aj slovanské nérody, ktorym
predpovedal velkd buddcnost. V fiom nachddzali $tdrovci opravnenost svo-
jich poziadaviek, ¢o uz nebola iba hmlistd vizia, ale redlny zaklad plnopravne-
ho postavenia slovenského ndroda vo svete. Akiste aj preto nechdpal Hurban
pravo na sebaurcenie narodov forméalne a povrchne, ale hibkovo a podstatne,
to znamend ¢inorodo. Ako Stir uvedomoval si aj Hurban, Ze bez kultirneho
fundamentu (chdpaného v $irokom vyzname tohto slova) nie je mozné formo-
vat a ustdlit ndrodné sebauvedomenie v jeho duchovnej a v praktickom Zivo-
te i demokratickej podobe. Tento princip je zivy a platny dodnes. Kto sleduje
Hurbanov myslienkovy vyvoj, v praxi potvrdeny okrem iného aj zalozenim, re-
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digovanim a vydédvanim Slovenskych pohladov, pride na to, ze to bol pohyb na
vertikale, obrazne povedané, v dvoch zdanlivo protichodnych smeroch: dole
do hlbin slovenského zivota, kde nachadzal utlak a biedu, a hore do vysin tvor-
by (opét v sirokom vyzname tohto slova), pricom oba pdly boli pre Hurbana
organicky a zdkonite spojené, ¢o znamen3, ze vedel uchopit ludovy a v pravom
zmysle ndrodny zdroj kultury a duchovného Zivota vobec. Na prvom mieste
celkom zékonite nachddzal (opit rovnako ako Sttr) v tomto zdroji jazyk, slo-
vencinu, ktora bola zakladnou kultirneho rozvoja nasho naroda. Bola to na-
$a nie rozpravkové, ale skuto¢nd kralovnd, vladkyna, ktord rozviazala ludom
jazyky a do mysl{ vpustila svetlo a vzduch. Vskutku by som mal hovorit v pri-
tomnom case, lebo re¢ trvé a trva prave tak, ako ju prvi pochopili $tdrovci, za
¢o im niektori nasi su¢asnici nevedia prist na meno, hoci sami z ich dedi¢stva
ziji. V otédzkach ndrodného jazyka a jeho spisovnej podoby, ktord ustélila Stu-
rova kodifikécia (nehladiac na jej vyvinovo zékonité premeny v jazykovednych
pracach Hattalu, Cambela a inych), bol Hurban jej nekompromisny zéastanca,
mozno prisnejsi a vyre¢nejsi ako sam Stur. Jeho obrana slovenciny proti Kolla-
rovym Hlasom, ako aj proti vSetkym, ktori odmietali $tarovska slovencinu, vy-
niké i dnes neobyc¢ajnou presnostou argumentdcie, hlbokym ponorom do jadra
sporu a burlivou silou, ktord obrazne zrazala na kolend vsetkych neprajnikov.
Je priznacné, Ze prave touto obranou vstupili Slovenské pohlady na literdrnu
scénu a nijdeme ju v ich prvom zvazku prvého dielu. Pod ndzvom Hlasy proti
slovencine vysiel Hurbanov polemicky spis aj separatne (1846) andjdeme ho vo
viacerych neskorsich vydaniach. Mal by sa stat povinnym ¢itanim na vsetkych
typoch strednych $kol, ¢o je vzhladom na klesajicu droven jazykovej praxe
v sticasnosti a desivo mizntci vztah mladej generacie k rodnému jazyku legi-
timna, ba nevyhnutnd poziadavka. K Hurbanovmu obrannému a polemickému
spisu treba nevyhnutne priradit jeho uceleny prehlad dejin slovenskej literatu-
ry Slovensko a jeho Zivot literdrny, ktory je po Tablicovom literdrnohistoric-
kom opuse s dlhym ndzvom Pameéti cesko-slovenskych bdsniriv aneb versov-
ciiv... prvym literdrnym historiografickym dielom a stal sa zékladom pre dalsi
rozvoj slovenskej literarnej historiografie. Rovnako tento Hurbanov spis bol
uverejiiovany v Slovenskych pohladoch v rokoch 1846 — 1851. Hurban tymto
¢inom ako autor i vydavatel vtla¢il Pohladom pecat pozndvacej i spolocenskej
platnosti. Tato charakteristicku ¢rtu si Slovenské pohlady napriek dlhej vynu-
tenej odmlke v histérii uchovali dodnes.

Z toho, ¢o som dosial uviedol, vyplyva, Ze Hurban bol v8estrannou osob-
nostou v pravom zmysle slova, av§ak osobnostou pevne a jednoznacne ukotve-
nou v sluzbe celku, t. j. v sluzbe slovenskému narodu v jeho rozvoji duchovnom
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i materidlnom. (Dnes, t. j. v ¢asoch upadku vzdelania i kultdry, v ¢asoch jed-
nostrannej materidlnej orientdcie a tvrdého technokratizmu, moéze toto kon-
$tatovanie vyvolat Gskrn na tvarach mnohych stc¢asnikov, ¢o vsak nijakym
sposobom neznizuje jeho aktudlnost a mordlnu platnost.) Myslienka, z kto-
rej sa zrodili Slovenské pohlady, vyplynula totiz z nevyhnutnosti a pre Hurba-
na nebola projektom ani agendou, ale sivisela so zmyslom jeho Zivota a v tych
najpodstatnejsich atribatoch i s jeho bytim ¢loveka mysliaceho a tvorivého.
Pre sucasnika je to ¢osi nepochopitelné, kedze z takto vytvoreného vztahu vy-
padla polozka zisku, bez ktorého akékolvek ¢innost straca pre dne$nd kon-
zumnu vacsinu zmysel. Dnes uz existujud iba projekty a agendy rdézneho druhu
a zamerania a st zamenitelné, ako si zameniteln{ aj ich propagatori a realiza-
tori. To je ten zdsadny, ba osudny rozdiel, a kto ho nevidi, nevidi ni¢. Aj z tohto
hladiska st Pohlady vzécne a svojou genézou i dosahom st mozno potrebnej-
Sie a stcasnejsie, ako si vieme predstavit. V ¢inorodosti a odovzdanosti nebol
Hurban vynimkou. Také bolo celé $tirovské pokolenie, hoci v niom boli i roz-
pory, napriklad v otdzke metédy a politickej taktiky na dosiahnutie zédkonitych
cielov (radikdlne kridlo predstavoval, ako je zndme, Janko Kral). Po $tirovcoch
prisli dalsie generdcie, ktoré si v svojom vedomi, ba v celom byti uchovali tento
zdklad, v ktorom je ukryty hlboky mravny étos a vyzva do budicnosti. Nech-
cel by som ho pouzit ako mierku pre dne$ok, aj ked takmer v$etci sme oblepe-
ni uglachtilymi frdzami o hodnotéch, ktoré sa vsak rychlo prepadnt kamsi do
pekiel, ked sa dostantt do kontaktu s realitou, z ktorej niet iniku ani pomocou
1Zivej korektnosti.

Po revolucii 1848/49, v ktorej vznikla Slovenskd ndrodna rada ako jediny
predstavitel moci na Slovensku so Stirom, Hurbanom a HodZom na ¢ele (sep-
tember 1848), spadli nadeje Slovakov az na dno. A hoci to neboli iba plané ila-
zie, kedZe $turovské hnutie bolo podlozené konkrétnymi ¢inmi, medzi ktoré
nesporne patria aj Slovenské pohlady, porevolué¢na realita bola taziva, ak nie
desiva. Po zruseni kromérisskej ustavy (janudr 1852), ktort vyhlésili, ako uva-
dza historik Julius Botto, trikrat za platnt a ktord zarucovala rozli¢né slobo-
dy, napriklad slobodu ndbozenskd, slobodu tlac¢e a podobne, nasttpila éra Ba-
chovho absolutizmu, v ktorej vlddla, ako vo Faustidde vystizne napisal Jonds
Zéborsky, rovnoprdvnost vetkych reci s vylucnym panovanim nemeckej. Je pri-
znadéné, ze toto dielo vyslo prvy raz v skratenej podobe az v obnovenych Slo-
venskych pohladoch (1912). Dusiva atmosféra a politické pomery, v ktorych
sa rakuska risa zmenila na absolutisticky $tat, sa nepriaznivo prejavili aj na
osude Slovenskych pohladov a $tdrovskej spisovnej slovenciny, ktord musela
prejst viacerymi reformami a pomalym ustalovanim jazykovej normy v pra-
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xi. Hurban vydéval Pohlady do roku 1852. Obnovené boli az roku 1881 v Mar-
tine, o ¢o sa zasluzili P. Mudron, A. Halasa, S. H. Vajansky a J. Skultéty. Po
obnoveni redigoval tento ¢asopis najskdér Vajansky (syn J. M. Hurbana), ne-
skor J. Skultéty a S. Kréméry, ktory Pohlady viedol desat rokov (1922 — 1932).
Po roku 1989 sa Slovenské pohlady oprdvnene dostali pod gesciu Matice slo-
venskej, kde dodnes vychddzali ako mesa¢nik. Toto krétke historické zhrnutie
nie je samoucelné a nechce nahradit skolské ucebnice dejepisu alebo literatu-
ry, v ktorych tieto zakladné informdcie, aspon ddfam, nechybaju. Je vsak jas-
né, Ze vypocet spomenutych mien poukazuje na fakt, ktory podstatnym sposo-
bom suvisi s liniou, ktorej zakladatelom a prvym tvorcom bol préve Hurban. Je
to vychodiskovy punkt, smerovanie i ciel, ¢o najvystiznejie vyjadril sdm Jozef
Miloslav, ked napisal: ,,... iba to ma pravo na skuto¢nost, na stavanie a Zivot,
¢o sa ospravedlnilo pred sidnou stolicou ducha, myslienky, idey, tejto verejne;j,
obecnej mravnosti sveta.” A dalej pokracuje: ,Duchovny zivot je poistenim Zi-
vota svetského, obecného, zjavného a verejného; kde nie je tamten rozvinuty,
tam ani tento dobrého zveladenia, vzrastu a rozkvetu mat nemoze, ani vskut-
ku nema*“ (Slovensko a jeho zZivot literdrny, 1846). Uvedomujem si, Ze pre mno-
hych sucasnikov je to jazyk zastarany, a to nielen lexikdlne a syntakticky, ale
predovsetkym v myslienke a imperative obecnej mravnosti sveta, ¢o im znie
ako re¢ z neznamej planéty. Uvedomujem si takisto, Ze uz davnejsie sa ustdlil
akysi zovSeobecnujuci ndzor ¢i skor hodnotovy odsun poézie vseobecne a slo-
venskej osobitne do sveta ndrodnej mytolégie, ¢o uz nie je len jedna z tenden-
cii, ale zafixovany prikaz s ¢itatelnym politickym podtextom, prikaz, v ktorom
je ukryté vymazdvanie nielen dejin, ale aj mozgov. Tu mi prichodi na um sta-
ré franctzske prislovie, ktoré hovori, ze z univerzity prichddza nuda (I'ennui
vient de 'université), ale zaroven i noc (la nuit vient de l'université). A s fiou
nieze prichddza, ale priam sa vali tma, bertc so sebou vetko do mytov, do za-
budnutia a zdniku, vsetko, Co je spité so zakladmi nasej histérie, kultdry, ba
existencie vobec. (Treba vsak spravodlivo pripomenut, ze tma, ktord sa usa-
lagila v hlavdch mnohych nasich stc¢asnikov, prichddza aj z inych zdrojov ve-
rejného Zivota.) Miesto obecnej mravnosti sveta plazivo sa §iri technokraticka
totalita, v ktorej ludia strdcaju nielen vlastny tsudok, rozumej zdravy rozum,
ale i samych seba. Vznikol novy druh odcudzenia, ktory v 20. storo¢i nepo-
znali ani francizski existencialisti. So stratou tsudku stuvis{ neschopnost od-
lisit rozsirend oblast pseudoslobdd od skutoc¢nej [udskej slobody, ktora ¢loveka
nezbavuje zodpovednosti ani povinnosti, avsak povinnosti vnatorne pocho-
penej ako vlastny zavézok. Tu sa ozyva Kantov imperativ: Hviezdne nebo na-
do mnou a mravny zdkon vo mne! Dnesny clovek, ktory sleduje len vlastny ticel
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a prospech, ni¢ také nepoznd. Sttirovci mali mravny imperativ zakédovany hl-
boko v sebe aj bez Kanta. Azda aj preto su taki oblibeni v urcitych kruhoch
dnesnych vzdelancov, pre ktorych je najvy$sou métou ich vlastné ego, ¢asto sa
meniace na ohnisko frustrécie, zdste a marnivej svojvdle.

Mohol by som pokracovat dalej v ostrych kontrastoch stu¢asného stavu s ci-
tovanymi slovami J. M. Hurbana, pravdaze, s vedomim, ze to uslachtilé, a te-
da pre nasu sdicasnost potrebné je na jeho strane bez najmensej pochybnos-
ti. Stadi este pripomentt, Ze s postupujucim technokratizmom, ktory mamivo
i hrubo zotrocuje mysle a srdcia Iudi, zmensuju sa v ¢loveku fondy emotiv-
nosti, s ¢im zasa sdvisi deprimujtica neschopnost vnimat umenie, predovset-
kym literaturu, v povodnom, t. j. nezru$itelnom vyzname tohto pojmu. Vy-
sledkom tohto Upadku je okrem iného spolocenska ostrakizacia slovesného
umenia, inak povedané, vedoma ignoracia literatiry (okrem vybranych auto-
rov, prekypujucich servilitou a vyzadovanou konformitou s hlavnym cestov-
nym poriadkom).

A préve v tomto bode je nevyhnutné vritit sa k Slovenskym pohladom ako
k p6vodnému pramenu duchovnej Zivej vody. Bez pétosu, ktorého korene sia-
haja az do gréckej antiky, a teda je cennejsi ako suché, nepatetické, ale pre-
menlivé a nespolahlivé ¢isla dne$nych $tatistik, to znamen4, ze tento ¢aso-
pis je fenomén naskrze stcasny a do stcasnosti patriaci i so svojimi dejinami,
bez ktorych by slovenska literatdra, klasickd i modern4, bola jednoducho ne-
predstavitelna. Okrem toho treba pripomenut — a tdto pripomienka ide na ad-
resu tych, ktori o Slovenskych pohladoch zmyslaja ako o jave z 19. storocia —,
ze neporovnatelne vac¢sou ¢astou svojho pdsobenia je tento ¢asopis vkoreneny
do 20. storocia, ktoré presiel celé cez mnohé peripetie a zakruty. Ale ak by sa
Pohlady mali vritit do 19. storocia, museli by sme pre ne ndjst nového Hurba-
na a novu §tdrovskd generdciu. Obdvam sa, Ze to by bola tloha nad Iudské sily
a nesplnil by ju ani najmodernejsi pocitac¢, ktory chrli virtudlnu realitu a pre-
svieda svet o tom, ¢oho niet. I ja by som rad poslal Pohlady do $tyridsiatych
rokov 19. storoc¢ia pod podmienkou, Ze sa sem vratia do nasej sicasnosti s no-
vym Hurbanom, s novym Stdrom, s celym §ttrovskym pokolenim, ktoré Ma-
tuska nazval velikym, k ¢omu treba pripojit, Ze je i nenahraditelné a napriek
fyzikdlnym zakonom aj sicasné.

A také su aj Slovenské pohlady, ktoré z istého hladiska méZeme nazvat slo-
venskym panteénom, lenze nie preto, Ze je v iom ulozend minulost, nie preto,
ze by v iom vladol ve¢ny spanok ako v parizskom Panthéone, kde st v sarko-
fagoch ulozeni oproti sebe Rousseau a Voltaire, ale preto, ze je to monument
ducha a tvorivosti. A taky monument nestarne ani nehynie, pokial civilizdcia
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ostdva ludskou a kultdrnou.

Vratme sa k plejade mien ludi, ktori od obnovenia Pohladov (e$te za Hur-
banovho zivota roku 1881) az do dne$nych dni viedli a vedd toto unikatne pe-
riodikum. Aj z letmého pohladu na tento rad vyznamnych tvorcov slovenskej
literatury je nesporné, ze Pohlady si uchovali dalsiu liniu, na ktorej zacdiatku
stoji opét J. M. Hurban. Je to ich tvorivd vSestrannost a bytostnd spétost s li-
teratirou ako s tvorivym procesom, na ktorého konci je dielo, sliziace celku
v pritomnosti i budicnosti. Tak napriklad S. H. Vajansky. Nik nemoze pochy-
bovat o jeho vSestrannej pripravenosti, o jeho osobnostnej celistvosti a nespo-
chybnitelnej morélnej integrite, ktorou ¢elil rozli¢nym obmedzeniam, zastra-
$ovaniu, kriminalizdcii a dokonca vdzeniu. A na tom nemo6zu ni¢ zmenit ani
Matuskove kritické slova, ze Vajansky je ndm zo vsetkych najvzdialenejsi. Nik
nemdze pochybovat o jeho Sirokom tvorivom zdbere ako bdsnika, prozaika
a kritika, o zabere, ktory bol predpokladom pre jeho bytostné splynutie s ho-
rizontom celej vtedaj$ej literdrnej tvorby, o potvrdila jeho spoluprica napri-
klad s Hviezdoslavom alebo s mladym béasnikom Jankom Ciganom, buddcim
Ivanom Kraskom. Vajansky v Case svojej zrelosti patril k najvaé¢sim eurépskym
vzdelancom, ktory sa plynule vyjadroval v niekolkych jazykoch i v pisanej for-
me. Vajansky stelesnioval dodnes platnd devizu, Ze k eurépanstvu sa mozno
prepracovat iba na vlastnej narodnej postati, na ¢o dnes ¢asto zabidaji mnohi
slovenski tzv. predstavitelia eurdpanstva (alebo eurépskeho panstva?), pricom
im neraz tréi slama z topanok.

Alebo Stefan Kré¢méry, ktory Pohlady viedol desat rokov. Bola to rovnako
velkd a v8estrannd osobnost a jeho tvorivy zdber bol osliiujici, kedZe rozvijal
aj kultirno-osvetovu ¢innost a zaroven ako jeden z prvych tvoril zdklady mo-
derného basnického prekladu. Mal prenikavy postreh kritika s vycibrenou vni-
mavostou, v ktorej sa ozyval estét najvyssieho rangu. Zaroven mal zmysel pre
syntézu, pre celok, ale pre celok jemne a presne diferencovany bez hrubych
brézd a ndsilnych kontrastov. Ako basnik zostdva podla modjho presvedcéenia
mélo doceneny. Jeho basen Slovo éisté patri k najvelkolepej$im a stcasne naj-
hlbsim prejavom slovenského basnického ingénia a vyrovna sa najvacsim bas-
nickym dielam v Eurépe, ¢o nehovorim do vetra, kedZe pozndm nielen ako
¢itatel vrcholy francuzskej poézie a mozem tak Slovo Cisté uzriet na inonérod-
nom bdsnickom pozadi v celej jeho dokonalosti. Pre slovenskt poéziu to bola
hviezdna hodina, ked vznikla tito Kréméryho bései.

Ked presko¢im niekolko desatroci, dostanem sa do blizkosti nasich dn{
a v tlohe $éfredaktora Pohladov vidim Stefana Morav¢ika. (Neznamend to, Ze
predtym z tohto hladiska a z tohto punktu bola linia, ktort sledujem, prézdna.
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Spomeniem napriklad mena Milan Ferko, Jan Skamla, Jan Stevcek, Vladimir
Reisel. Co meno, to basnik. Veru, aj profesor Jan Stevéek patri do tejto linie, le-
bo kto prelozi Baudelairove a Apollinairove basne, ako to urobil tento profesor,
musi byt v hibke svojej bytosti basnikom. Je to sice axiéma, ale v tomto pripa-
de je pravdiva ako hold skuto¢nost.)

Ani o viestrannosti Stefana Moravéika neméze nik pochybovat. Pohlady
viedol uz v case, ked presli pod gesciu Matice slovenskej a prejavil sa ako vy-
borny organizator so zmyslom pre akdtne potreby redakénej prace, pricom zo
zretela nestrdcal literatdru ako celok a rozumel jej vnatornym pohybom i pro-
tireceniam, ktoré sa zdkonite vyndrali i stracali. Rovnako rozumel tym, kto-
rf literatiru tvorili a tvoria, ¢o znamen4, Ze vedel, ¢o od koho méze ocakavat.
Morav¢ik je basnik Zivelny, ale nie bezbrehy, kedze md vyvinuty zmysel pre
kvalitu slova v jeho zvukovej i vyznamovej plnosti. Ako neskdr ukdzal cas, slo-
vencina sama osebe je pre Moravéika velkou zasobdrnou poézie, ¢o tento au-
tor vedel nalezite vyuzit v basnickej i prozaickej tvorbe.

Na konci, ale nie, difam, na definitivnom konci, je Bystrik Sikula, ktory da-
lej v dost $pecifickych podmienkach vedie Slovenské pohlady a mozno konsta-
tovat, Ze to robi so ctou a odovzdane. Tak sa nespreneveril svojmu poslaniu ani
poslaniu Pohladov, ktoré st teraz nastastie v jeho rukach. Ani Sikula (z rodu
rodenych rozpravacov) nevybocil z linie, ktord prvy urcil a vyty¢il J. M. Hur-
ban. Je to pozoruhodny dkaz, ktory si mozno vysvetlit iba tak, Ze podmienku
osobnostnej véestrannosti spiiia aj Bystrik Sikula. Nemozno mu upriet schop-
nost literdrnokritickej reflexie, ktora je v postaveni $éfredaktora takmer ne-
vyhnutnou podmienkou. Nezaprel v sebe ani talentovaného rozpravaca so
zmyslom pre hibku a posolstvo pribehu, ktory vytvéra. Cudzie st mu kriklavé
zbytoc¢nosti, typické pre exhibicionistickt postmodernu, a naopak, blizka mu
je hibkova kresba postav a prostredia. Sikula je skiimatel medziludskych vzta-
hov v rozporuplnom svete, ¢o znamend, Ze hladd zmysel a plnost Zivota, ¢o sa
mne osobne zdd v dne$nych ¢asoch velmi potrebné. Po vydani romdnu Kvet
medzi priepastami (2020) mozno konstatovat, ze v Sikulovi je ukryty velky
tvorivy potencidl do budicnosti.

A teraz sa vratme na zaciatok tohto exkurzu, to znamena k Slovenskym po-
hladom a ich spolo¢enskému a kultirnemu vyznamu pre nasu stc¢asnost, ¢o
som zdéraznil na viacerych miestach tohto textu. Ano, najstars literarny ca-
sopis, ktory zalozil, redigoval a vyddval $tdrovec J. M. Hurban v $tyridsiatych
rokoch 19. storo¢ia, je nevyhnutny aj pre nds v 21. storo¢i. Ked hovorim nevy-
hnutny, mam na mysli existencidlnu nevyhnutnost. Vyznam tohto slova naj-
deme na vy$som poschod{ ako vyznam prostého jestvovania. Kto chdpe, ten

SLOVENSKE POHLADY 11

chdpe. Zaroven vsak smeruje tento pojem do hlbin nasho bytia, ktoré nemo-
ze byt uspokojené iba dvoma otvormi v styku so svetom. Ludské bytie je samo
osebe svetom este vzdy dostato¢ne neprebddanym, a ked si uvedomime, ktoré
aspekty cloveka a jeho fyzického a dusevného ustrojenia pritahuji pozornost
dnesnych vied najméi z oblasti mediciny a psycholégie, zmocn{ sa nds mraziva
istota, ze ludstvo sa kize po strmom brehu do ni¢oty. Homo sapiens sapiens sa
ndm strica pred o¢ami a meni sa na zmanipulované zviera so zvlastnym urce-
nim a postavenim. Uust do ni¢oty mi privolal obraz zo Svétého pisma, ked sa
Crieda pastcich sa svin rati do jazera, aby sa tam potopila. Kym sa to stalo, vy-
8li zIi duchovia z Cloveka a na JeziSov prikaz vosli do ¢riedy svin. Dostojevskij,
ktorého by mala ¢itat kazdd mlad4 generacia, uvadza nendhodne tento uryvok
z Lukésa ako motto k romédnu Besy (v slovenskom preklade Diablom posadnu-
tf), k romdnu svojim posolstvom azda i dolezitejsiemu v sicasnosti ako v ¢a-
soch svojho vzniku. Rozdiel medzi klasickym biblickym obrazom a dneskom
je desivy, lebo nie do ¢riedy svin, ale podla zjavnych priznakov do ¢loveka vo-
$li zIi duchovia. Nejde tu o ndbozenskd mystiku, ale o realitu, v ktorej Zije-
me. Na alarmujuci stav upozornovala zdpadnd filozofia uz davnejsie. Treba
spomentt napriklad zakladatela fenomenolégie E. Husserla, ktory v predndske
Filozofia v krize eurdpskeho ludstva, uskuto¢nenej vo Viedni, upozornil este
pred druhou svetovou vojnou na zavaznu diskrepanciu medzi vyvojom prirod-
nych a humanitnych vied. Jeho obavy sa potvrdili v plnej miere a ¢as ukdzal,
ze technicky pokrok este neznamend aj pokrok spolocensky a ze nové techno-
légie automaticky neprindsaju do zivota viac Iudskosti. V kritike pokracovali
nemecky existencialista K. Jaspers a jeho a Heideggerova ziacka H. Arendto-
v, ktord analyzovala pri¢iny kulturnej dezintegrécie v zdpadnom svete. Z la-
vého brehu kritického filozofického myslenia st to predovsetkym H. Marcuse,
ktory v diele Jednorozmerny clovek poukazal na zhubny vplyv, ktorému je jed-
notlivec podrobeny v industridlnej, formélne tolerantne usporiadanej spoloc¢-
nosti, dalej G. Lukécs, u nds zndmy dielom Historicky romdn, M. Hokheimer
a Th. W. Adorno, ktory spéjal filozofické myslenie s erudiciou muzikol6ga a teo-
retika umenia. V obsiahlom analytickom spise Estetickd tedria vytvoril kritic-
ky obraz vyvoja moderného umenia z hladiska ohrozenia jeho autonémnos-
ti, ba jeho existencie vobec vo svete trhovych vztahov. Pravda, nemozno obist
ani ateistické kridlo franctzskeho existencializmu, ktory sa najplnsie rozvinul
v diele J.-P. Sartra, pricom v kritickom a polemickom vztahu je k nemu prira-
dovany aj A. Camus, autor filozofickych eseji Mytus o Sizyfovi a Vzbiireny clo-
vek (v slovencine vysiel v preklade L. Franeka) a roméanov Cudzinec a Mor. Vo
franctizskom existencializme sa uskutoc¢nila persondlna dnia filozofie a litera-
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tary, ¢o je najucinnejsie spojenie na vytvorenie kritického a pritom zivého ob-
razu skutocnosti. V nasej literatire mal k tomuto spojeniu najblizsie D. Tatar-
ka, hoci iba v niektorych poviedkach zo stuboru V dzkosti hladania a v novele
Kohutik v agénii. Keby som v tejto kritickej intelektudlnej linii presiel na tze-
mie literatdry, nardstol by dlhy rad mien vyznamnych autorov 20. storodia,
ktori mali kriticky az dzkostny a desivy pohlad na svet, v ktorom ¢lovek strédca
svoje miesto a prestéva byt ludskou bytostou.

Niekto si moze polozit otazku: Ako to stvisi so Slovenskymi pohladmi a ich
postavenim v nasej sicasnosti? Suvisi, znie odpoved, a stvis{ s nimi podstat-
nym spdsobom. Treba si totiz uvedomit, Ze ni¢ivy, rozkladny trend v celosve-
tovom rozmere pokracuje dalej, akoby skaza bola neodvratn4 a fatdlna. (Pred-
tuchu tychto zhubnych procesov $pecificky vyslovil francizsky basnik Charles
Baudelaire, ktorého poéziu pozndm, dovolim si povedat, doverne, a teda viem,
¢o hovorim. V jeho Kvetoch zla mozno ndjst anticipaciu absurdity i dzkost-
nych existencidlnych stavov.) Je to proces zdlhavy a $iroko rozvetveny. Mno-
hi z filozofov, ktorych mend som uviedol, by mozno uzasli nad nic¢otou, ktord
je dnes realitou a ktord oni iba ohmatdvali a tusili. V zdpadnych spolo¢nos-
tiach bol ¢lovek dlhé desatrocia vystaveny technokratickému tlaku, ktory na-
vonok vyznieval ako technicky pokrok, zdanlivo ulah¢ujici ludom Zivot. Hlbo-
ko v podvedomi najmé mladych generdcif vsak rdstol odpor, spojeny aj s inymi
javmi, napriklad s protivojnovym hnutim hippies. Pomaly vznikala subkultu-
ra a spolo¢nost sa kdlala, ako by istotne povedal Kr¢méry, na dvoje, na jej ofi-
cidlnu, konformnu cast s ndlezitymi privilégiami technologicky vyspelej so-
ciety a na jej nonkonformnt, takpovediac podzemnu a subverznu ¢ast, ¢asto
socidlne neidentifikovatelnu. V oc¢iach prislusnikov konformnej vrstvy to bo-
li vyvrheli, ¢o sa ocitli na okraji spolo¢nosti a hladali vychodisko. A hlada-
li ho vsade, len nie v beznom a konfekénom spésobe Zivota. Oficidlny modus
vivendi bol odmietnuty hlu¢ne (najmé v protestoch a demonstriciach v po-
vestnych $estdesiatych rokoch), ¢o produktivne zasiahlo aj umenie (bitnici,
rockovéa hudba a podobne), alebo destruktivne (halucinogénne drogy, psyche-
delické experimenty a podobne). Na rad prisli aj uzavreté komunitné skupi-
ny, ktoré videli vychodisko v mysticizme, najmé v mysticizme vychodného ty-
pu a v radikdlnom odmietani tradicie, ktord bola v ich o¢iach zdiskreditovana
a nefunk¢nd. Z tohto vypoctu by mohol vznikndt mylny dojem, Ze jednotlivé
vyboje a pridy boli oddelené bez vzdjomného stavisu. V skutoc¢nosti hladina,
pod ktorou boli tieto javy v rozli¢nej intenzite zivé, bola jednotnd, aj ked v nej
boli viry a spodné prtdy. Co ju nepochybne spéjalo, bol odpor proti silnejtce-
mu dusivému technokratizmu. Z neho, z tohto odporu, sa v réoznych formach
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zrodila kontrakultira (Th. Roszak), ktora vsak nakoniec zlyhala. Okrem drog
a vykrikov do tmy nezostalo po nej ni¢. Po vyS$e polstoro¢i mozno konstatovat,
ze zivy duch revolty Sestdesiatych rokov upadol do stavu meravej spomien-
ky (dnesné protirecivé pohyby vnutri americkej spolo¢nosti nemozno spa-
jat s tymto obdobim) a technokratizmus, stelesneny v dnesnych elitdch, ovla-
dol spolo¢nost, ¢o v tomto pripade znamend, Ze udusil podstatu individudlnej
kultirnej tvorivosti, ktord sa stratila vo vSieobecnom konformizme na jednej
strane a v boji o holé prezitie na strane druhej. Treba povedat, Ze tento trend
prenikol aj do starej kultirnej Eurépy a nié¢i ju. Jej historicky trvicne a ne-
nahraditelné duchovné a kultarne zdklady si podomielané z mnohych strdn
tym najperfidnej$im sposobom. Kedysi, to znamend este v polovici $estdesia-
tych rokov, verejne sa vyjadrovali o zdvaznych spolocenskych otdzkach spiso-
vatelia a filozofi, napriklad J.-P. Sartre, ktorého slovo malo vahu celého parla-
mentu. Dnes st na jeho mieste v podstate nezndmi [udia, ktor{ sa striedaju ako
deti na kolotoci. Literatura a s nou zdkonite spojena filozofia stratili autoritu
a spolocensko-poznavaciu funkciu, ktord mali celé storocia. A to je neklam-
ny priznak tpadku celej spolo¢nosti. Navys$e a v neskryvanom protiklade s ci-
vilizovanym bytim ludstva vyvinula sa agresivna tendencia nic¢it kultarnu pa-
mét narodov, aby tak [udia stratili duchovnd orientéciu vo svete, v ktorom Ziju.

A tu sme pri koreni veci. Nemozno si zakryvat o¢i pred faktom, ze mnohé
z javov, ktoré som uviedol vo vzdjomnych stvislostiach, st pritomné aj u nas,
v nasej spoloc¢nosti. Pravda, s tym podstatnym rozdielom, Ze tu niet ani sto-
py po vzdore alebo po tuzbe duchovného a kultirneho vzopétia. Vsetko po-
hltil konzum a tupd konformita. Kultiru nahradil tzv. kultirny priemysel, ¢o
je nielen smutné konstatovanie, ale predovsetkym vysledok spolocenskej de-
vidcie. Ak si teda do hlbky uvedomime degradéciu kultury, ktord bola od za-
¢iatkov Tudskej civilizdcie nielen jej zrkadlom, ale i fermentom jej vyvoja, ak
si nezakryjeme oci pred postupnym zosuvom kultdrneho bytia, ak sme sami
svedkami onoho Kukué¢inovho Zo stupria na stupen, ¢o je ndzov jednej z po-
viedok ndsho klasika, v ktorej plasticky zobrazil fyzicky a mordlny apadok jed-
notlivca, ktory sa odcudzil vlastnému rodu (v $irokom vyzname tohto slova),
je nacase, aby sme hladali vychodisko a pramen Zivej vody. Nemusia to byt
psychedelické skisenosti, v ktorych sa zjavuje falosné nekonecno (Th. Roszak)
a ktoré nemozno porovndvat ani s Baudelairovymi Umelymi rajmi (kedZze bés-
nik v nich hladal tajomstvo tvorivosti, a nie tupé opojenie), nemusia to byt ani
pseudoavantury exhibicionistickej postmoderny a nemusi to byt ani mecha-
nické opakovanie fraz o hodnotach akéhokolvek povodu, staéi sebauvedome-
nie, t. j. poznanie historického vyznamu tvorivej minulosti, ktora splyva s na-
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$im bytim a zdkonite sa prevteluje do sucasnosti, ako sa semeno prevteluje
do sucasného i budiceho plodu. Sebauvedomenie vedie k tvorivému sebave-
domiu, ktoré je zdkladom duchovnej citadely, kde ndrodné je v silade s eu-
répskym. Takou citadelou si pre nés Slovenské pohlady, a ak som pouzil toto
viacvyznamové slovo, je to aj preto, ze Saint-Exupéry vytvoril obraz duchov-
nej pevnosti préve v tomto zmysle, ktory je platny i pre Slovenské pohlady v ce-
loeurépskom priestore.

KedZe raz a navzdy odmietame hrobdrsku radost a spolu s Matuskom veri-
me, ze ,ndrodny ¢i ludovy pohyb nevyrastd zo vzduchu, lez zo Zivej pd6dy mi-
nulosti, z pochodne, ktoru niesli pokolenia“, nemézeme sa vzdat nasej duchov-
nej a kultdrnej citadely. To by sme sa museli vzdat najskor samych seba.

Slovenské pohlady nech teda nesu dalej svoj nelahky, ale vzdcny naklad
a s nim aj ohnivé jadro zivej ludskej tvorivosti. Je na nas, ako s nim nalozime.

Napisané pri prilezZitosti 175. vyrocia zaloZenia Slovenskych pohladov

(janudr 2021)
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