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Jazykovy odbor Matice slovenskej v kontexte
slovenskej lingvistiky medzivojnového obdobia

Julius Lomencik

Po utvoreni Ceskoslovenska (1918) slovenska kulttira vystipila zo staroénej
anonymity ,,hornouhorského regionu® a zacala sa rozvijat' uz ako duchovna aktivita
narodného spolocenstva. Ziskanie ,,narodnej slobody* vstupom do nového Statneho
utvaru znamenalo radikalne zmeny v dovtedajSom fungovani spolo¢ensko-politického,
hospodarskeho a kulturneho zivota slovenského naroda. Doterajsie badania historikov
o uvedenom obdobi potvrdzuji vznik a narast tzv. strednej spolo¢enskej vrstvy, v ramci
ktorej veducu ulohu postupne zohravali vzdelani a profesijne stale viac diferencovani
predstavitelia slovenskej inteligencie. Stavali sa vyznamnym subjektom intenzivneho
procesu ,,poslovencovania“ slovenského verejného zivota praktickym pouzivanim
spisovnej slovencéiny ako tiradne uznaného vyucovacieho jazyka i jazyka Statnej
a verejne spravy.

Slovencina sa po prvykrat vo svojej historii stala spisovnym jazykom so statusom
uradného a oficialneho jazyka. Krajne zI¢ podmienky pre slovensky narodny Zivot
v byvalom Uhorsku vsak zmensili priestor pre verejné uplatnenie sa povedomych Slovakov
na minimum, preto sa celospolocenskeé atributy slovenského naroda od polovice 70. rokov
19. storocia realizovali vel'mi slabo a az do roku 1918 nemozno uvazovat’ o pouzivani
sloven¢iny ako tradného jazyka. Obmedzené pouzivanie spisovného jazyka malo,
samozrejme, dosledky pre jeho rozpracovanost’. Bol sice relativne ustaleny v martinskom
centre, ale skor len pre tzky okruh vect, pre ktoré sa pouzival. V désledku uvedeného
uroven spisovnej slovenciny vo verejnom Zzivote a v novinach bola v rokoch po prvej
svetovej vojne za vtedajSich vel'mi zlozitych pomerov krajne neuspokojiva. Prechod od
uradovania v madaréine narazal na nedostato¢nost’ Skolenia v slovenskom spisovnom
jazyku. Preto na plnohodnotné fungovanie v oblastiach verejnej komunikacie v r6znych
komunikaénych prostrediach (administrativa, politika, pravo, obchod, diplomacia, veda,
kultura, vzdelavanie a i.) sa spisovna slovencina dotvarala podl’a vzoru vyspelejsej Cestiny.

Jazykovy vyvin dost’ vyrazne ovplyviovala vtedajsia oficialna Statna politika
o dvoch variantoch spoloéného ¢esko-slovenského jazyka. Ustavnou deklaraciou podla
prvej Ustavy ,,Ceskoslovenskej republiky* (1920 — 1939) sa otvorene a cielavedome
realizovala cechoslovakisticka politika o koncepcii spolo¢ného ,,Ceskoslovenského naroda™
a spolo¢ného ,,Ceskoslovenského jazyka* ako Statneho jazyka republiky. Obsah pojmu
,.Ceskoslovensky jazyk® sa d’alej nespecifikuje, ale v § 4 sa uvadza, 7e na uzemi Ciech
sa komunikuje spravidla po ¢esky a na Slovensku spravidla po slovensky. To vyvolavalo
vo velkej Casti slovenskej verejnosti odpor a zaroven lingvistické otazky chapania
»ceskoslovenského jazyka™ v ,,dvoch zneniach”. Napriklad tretia, jazykovedna trieda
Ceskej akadémie vied a umenia kvoli spochybiiovaniu nazvu ,,jazyk ¢eskoslovensky*
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vydala vedecké zdovodnenie, Ze ,,jazyk ceskoslovensky mtize byti nazvem pro jazyk
v zaklad¢ jediny, vztahujucim se stejnomerné k obéma jeho utvarim spisovnym [...]
Podle ptisnych pravidel pravopisnych mélo by se ovsem vzdy psati »Cesko-slovensky«
(s rozdelovaci ¢arkou)®, ale zaroven jazykovedci zdoraznili, Ze ,,ale ustaleny zvyk
u substantiv (Cechoslovak) a tradice starsi literatury sotva dovoli, aby se tento zptisob
psani obecné ujal“.! Zavere¢né konstatovanie sa v plnej miere uplatiiovalo aj napriek
tomu, ze to nezodpovedalo dohodam (Cleveland 1915, a Pittsburg 1918), v ktorych sa
pre Slovakov deklaroval federativny ¢i autonomisticky princip. >

V tejto napéte;j situdcii, ked’ sa ,,vedecky* dokazovala existencia jedného ,,Ceskoslo-
venského naroda“ a jedného ,,Ceskoslovenského jazyka*™ sa z martinského intelektualneho
prostredia ozval spravca Matice slovenskej (MS) Jozef Skultéty s apelom, Ze jazyk je
najviditelnejsim symbolom a atributom naroda, ze zaklad slovenskej narodnej Specifickosti
tvori literatara a jazyk, ze to nie st nijaké ,,regionalne alebo ,,krajinské* zvlastnosti, ze
Starova kodifikacia spisovnej sloveniny nebola ani ,,politicum hungaricum® (koncepcia
tzv. Ceskoslovenského naroda vlastne potvrdzovala vladnu madarski teoriu o neexistencii
slovenského naroda), ani ,,neopravnené povysenie stredoslovenského narecia na slovensky
spisovny jazyk®, ale vysledok objektivneho historického vyvinu samostatného a svojbyt-
né¢ho slovenského naroda. Tato osobnost’ s multidisciplindrnou ¢innostou uskutociovala
zmeny Vv jazyku v zhode s aktudlnymi spolocenskymi potrebami, zdmerne a cielavedome
posobil na jazyk pri rozsirovani jeho komunika¢nych funkcii a oblasti pouzivania (veda,
publicistika), bol demiurgom aj realizatorom jazykového planovania. Rozhodujucou mierou
prispel k utvaraniu a ustalovaniu normy spisovnej slovenéiny a bol jej spolukodifikatorom.?

Jozef Skultéty naznagené tilohy vo vztahu k spisovnej slovenéine ako celospologen-
skému utvaru narodného jazyka od zaciatku dvadsiatych rokov 20. storocia realizoval
z inStitucionalnej pozicie ozivotvorenej Matice slovenskej.* Matica slovenska (so sidlom
v Turéianskom Svidtom Martine) ako Ustredna narodna kultirna ustanovizen hned’
po svojom ozivotvoreni Sirokospektralne rozvinula pésobnost” od vytvarania podmienok
pre odborné fundovanie vlastivednych disciplin, najmé jazykovedy, historiografie
vSeobecnej 1 literarnej, etnografie a folkloristiky cez Siroku skalu edi¢nej kniznej,
zbornikovej i Casopiseckej az po organizovanie osvetovej prace v mestach a na dedinach
prostrednictvom $irokej ¢lenskej zdkladne, zdruzenej v miestnych odboroch MS. Tento
extenzivny rozvoj kultarneho Zivota sa aj v Matici slovenskej, podobne ako v inych

! Jazyk Cesko-slovensky, s. 41.

2 LIPTAK, Cubomir. Slovensko v 20. storoéi, s. 279.

3 BOSAK, Jan. Nejubilejné uvahy nad jazykovednym dielom Jozefa Skultétyho, s. 16.

4 Minister s plnou mocou pre spravu Slovenska Vavro Srobar (prazskou vladou vymenovany 7. decembra
1918) vyuzil svoju pravomoc a 1. januara 1919 zrusil platnost’ troch nariadeni byvalého uhorského ministerstva
vnutra z roku 1875, ktorymi bola rozpustena Matica slovenska a zhabany jej majetok, d’alej nariadenie z roku
1885, ktorym bol prideleny hnutel'ny a nehnutel'ny majetok Hornouhorského vzdelavacieho spolku, a z roku
1896, ktorym boli prepisané vlastnicke prava na tento spolok. Na zdklade ministerského nariadenia ¢. 1 z 1.
januéra 1919 bola potom matié¢na ¢innost’ formélne obnovena. Blizsie: WINKLER, Tomés — ELIAS, Michal
a kolektiv. Matica slovenska. Dejiny a pritomnost. Martin : Matica slovenska, 2003. S. 118-130.
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vznikajucich institiciach, nemohol zaobist’ bez vydatnej personalnej pomoci z Ceskej
strany.

V takychto stru¢ne naznacenych spoloc¢ensko-politickych a kultarnych suradniciach
zacal na pdde Matice slovenskej aj v zaciato¢nych vel'mi skromnych podmienkach rozvoj
slovenskej kultury a v rdmci nej predovsetkym sustredenie celej starostlivosti o spisovnu
slovenc¢inu. Tato kulturna akcia pre usmeriovanie jazykovej praxe (v podmienkach
nedostato¢nej pripravenosti spisovnej slovenc¢iny na plnenie narastajtcich spolo¢enskych
uloh, zmeny vztahu pouzivatelov spisovnej reci k spisovnému jazyku zo sviato¢ného, az
»posvatného* na vztah prakticky k spisovnému jazyku ako ku kazdodennému nastroju
dorozumievania a myslenia, ale i politického, hospodarskeho a kultarneho tlaku z Ciech)
sa pre Maticu slovensku stala klI'i¢ovou. Nedostatok vhodnych odbornikov na Slovensku
totiz sposobil, Zze vedeckt kodifikaciu spisovnej slovenciny suplovali u¢ebnice sloven-
ského jazyka vypracované stredoskolskym ucitelom Janom Damborskym. V ucebnici
pre stredné skoly pod nazvom Slovenskd mluvnica so zvlastnym zretelom na pravopis
(nové vydania dopinal a rozsiroval) sa opieral o vyklady J. Gebauera o vyvine &eského
jazyka a o kodifikaciu Cambelovej Rukoviti reci slovenskej, ale bez Skultétyho tiprav
(vydanie z roku 1915 a 1919), pri¢om celkovou koncepciou napliial oficialnu politickt
liniu jednotného ,,ceskoslovenského jazyka® (pouziva v nej tento fiktivny termin).

Institucionalnu a organizacnu zakladnu pre uskutocnenie viacerych cielov v ob-
lasti jazyka (napriklad vypracovat’ pravopisnt prirucku, pripravit’ slovnik slovenciny,
vypracovat’ odbornt terminologiu a iné), ako aj d’alsich kultirnych cielov v intenciach
vyznania tajomnika MS Stefana Kréméryho (sformuloval hlavné zasady v ndvrhu stanov),
ze ,,Matica ma byt narodnou kultiirnou instittciou, ktorej tlohou je zjednotit’ milovnikov
naroda a zivota slovenského, aby spolo¢nymi silami pracovali na pozdvihnuti slovenske;j
vzdelanosti a tym i na hmotnom dobrobyte slovenského naroda‘, sa mati¢ni ¢inovnici
rozhodli hl'adanim koncepcie organizovanej vedeckej prace. Rozhodli sa tvorivo nadviazat’
na slovensky vedecky zivot v mati¢nych vednych odboroch v rokoch 1863 az 1875. Aj
napriek vtedajSim tazkostiam pri utvarani vedeckych odborov predsa len sa dosiahli
urcité pozitivne vysledky vedeckych snazeni, ktoré sa spristupniovali v Letopise Matice
slovenskej.* V Casti Pojednania vedecké a pou¢né boli publikované studie vedeckych
pracovnikov zoskupenych vo vedeckych odboroch MS a v druhej Casti sa uverejnovali
aj spravy zo zasadnuti vyborov a valnych zhromazdeni MS. Okrem kontinuitného
nadvézovania na vedecku ¢innost’ z mati¢ného obdobia bola vyraznym podnetom hlavne
potreba rozvinut’ vedeckt tvorbu na Slovensku. A to aj napriek rozporu medzi naro¢nymi
ulohami Matice na budovani a rozvijani nadrodnej kultary a skromnymi materidlnymi
1 personalnymi moznostami kultirneho spolku.

Prva zmienka o zriadeni vedeckych odborov v Matici slovenskej je v zapisnici
z vyborového zasadnutia 11. 1. 1920, ked’ Jan Slavik navrhol, aby pri zriad'ovani vedeckych

> WINKLER, Tomas. Matica slovenska — Vrastanie do ¢asu. Martin, 2013, s. 53.

6 Casopis vychadzal v Martine raz rocne (1864 — 1865, 1875) a potom dvakrat roéne (1866/67 — 1874).
ZostavovatePmi boli Michal Chrastek a Viliam Pauliny-Téth. Casopis sa najprv tla¢il u Karla Goriska vo
Viedni, neskér ho tla¢il Jan Skarnicel v Skalici, potom Knihtlagiarsko-ugastinarsky spolok v Martine.
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odborov, s ktorymi sa ratalo uz v mati¢nych stanovach, sa pamétalo na vedecky odbor pre
vytvarné umenie; staral by sa aj o ochranu pamiatok.” O definitivnom zriadeni vedeckych
odborov a o organizacii vedeckej prace sa rozhodlo na druhom valnom zhromazdeni
MS 24. augusta 1920 vytvorenim jazykospytného® odboru, narodopisno-pamiatkového
a historického odboru.’ Vznikajuce vedecké odbory postupne preberali ilohy odborného
a vyskumného charakteru. Utvaranim priaznivych predpokladov zacala Matica zdruzovat’
vo svojich vedeckych odboroch vyznamnych slovenskych a ¢eskych vedeckych a kultirnych
pracovnikov. V zaciatkoch pre nedostato¢né personalne dobudovanie sa vlastna praca
vo vedeckych odboroch obmedzovala na organizovanie vyskumu, pri¢om pozoruhodné
vysledky sa dostavili az neskor. Este v roku 1926 Matica slovenska bola nerozvity maly
ustav, ktory vo vtedajsich kulturnych pomeroch iba hl'adal moznosti a spdsoby prace."”

Na zaciatku dvadsiatych rokov z praktickych dovodov,!! ale i vedeckych sa ukazala
potreba zalozit odbor zaoberajici sa problematikou slovenského jazyka. V odbornej
starostlivosti o spisovnu slovencinu, v udrziavani jej kontinuity a d’alSieho rozvijania
martinskej normy spisovnej sloven¢iny Matica slovenska nadviazala na svoje najlepsie
tradicie. Najvyznamnejsia v tomto zmysle bola pevna maticna norma spisovnej slovenciny
(vychodiskom bola Cambelova kodifikacia v Rukovdti spisovnej reci slovenskej z roku
1902,"* ktora nadobudla oficialnu podobu a predstavovala organizovant protivahu zivelnej
jazykovej praxe, uplatilovanej takmer vS§eobecne v mimomatic¢nej periodickej tlaci, v ume-
leckej literattire, administrativnej oblasti, ale i v u¢ebniciach a v§eobecne pri vyucovani.®
Usilovnou redaktorskou pracou J. Skultétyho a starostlivostou korektorov v martinskom
vydavatel'skom centre sa sice znacne ustalila ortografia a morfologia, ale sucasne sa
Stylovo zjednodusila a splostila syntax a sémantika spisovnej re¢i. Okrem nedostatku
prostriedkov dorozumievacich stylov, najma teoretického a praktického odborného stylu,
napadne sa prejavovali nedostatky odbornej syntaxe; vSetky spisovné prejavy posobili
rovnako, nediferencovane a vyumelkovane. Preto popri kultivovanom uplatneni spisovnej
slovenciny v umeleckej literature (napr. v literarnej tvorbe M. Kukucéina, J. G. Tajovského,
B. S. Timravy, L. Nadasiho-Jégé, J. Jesenského a i.) sa presadzoval nazor o nevhodnosti

7 Archiv Matice slovenskej. MS 11, 67., 1920., 38., zapisnica z vyboru Matice slovenskej zo dia 11. 1. 1920.
8 Jazykospyt (zastarane) — veda o jazyku, jazykoveda.

° Archiv Matice slovenskej. MS 11, 182., 1920., 50, zapisnica z valného zhromazdenia MS zo dia 25. 8. 1920.
10 Vedecké odbory boli predbezne iba poradnymi zbormi, ktoré vo vyroénych schddzkach rokovali o Gilohéach,
ktoré Matica v jednotlivych odboroch mala zaradit’ do svojho ro¢ného programu. Vykonnym organom vedeckych
odborov boli trojélenné odborné komisie. Rozsirenie ¢innosti vedeckych odborov sa ocakavalo od prilevu
vedeckych sil novej generacie. Blizsie: Pdr rokov Matice slovenskej 1919 — 1923 (sostavil Stefan Kréméry,
tajomnik). Tlacou Matice slovenskej a Knihtla¢iarsko-ucastinarskeho spolku v Tur¢ianskom Svitom Martine,
1924; pozri: SKULTETY, Jozef. Dvadsat’ rokov v novej budove MS. In Slovensko, 11, 1946, ¢. 8-9, s. 215.
" ,Ale s novym politickym zivotom slovenskym pri$ly aj nové ulohy a poziadavky, na ktoré spisovna
slovencina nebola nalezite prichystana. Takmer naraz ukazala sa potreba naucnej spisby z najrozlicnejsich
odborov a slovencina ako Statna re¢ na Slovensku musela zaujat’ vSetky funkcie, ktoré ma ktorykol'vek
zapadoeurdpsky statny jazyk s bohatou minulostou.* Bliz§ie: BARTEK, Henrich. Buducnost’ slovenciny, s. 186.
12 CZAMBEL [CAMBEL], Samo. Rukovt spisovnej reci slovenskej. Turéiansky Svéty Martin : Knihkupecko-
nakladatel'sky spolok, 1902. Po Cambelovej smrti sa o vydanie zaslizil dvomi vydaniami s upravami Jozef
Skultéty, 1915 a 1919.

13 KACALA, Jan. Matica slovenska a spisovna slovenéina (rozhodujtice obdobia a milniky), s. 130.
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vyuzivania slovenciny v odbornej a vedeckej literature, ale pre vedu sa odporucala
iba Cestina. Argumentovalo sa absenciou vypracovanej odbornej terminologie, ale aj
v dovtedajSom nesystematickom vyskume a vo vedeckom opise. Preto sa zohl'adnovala
viac norma spisovnej ¢estiny a destabilizoval sa uzus slovenciny. Formalne sa pritom
o jazykovych otazkach aj v stivislosti s jazykovych zakonom diskutovalo v zakonodarnom
zbore s Ucastou zastupcov Matice slovenskej.'* V tom ¢ase sa ukazala ako nevyhnutna aj
potreba kodifikacie spisovnej slovenciny, lebo podl'a jazykovedca Eugena Jonu ,,v Matici
slovenskej v Martine sa sice ustaloval tizus v ¢asopisoch i v kniznych publikécidch, ale
v Bratislave a inde vo vydavatel'stvach nebolo jednotnej normy*.®

Viaceré nebezpecenstva pre slovensky jazyk sa novovzniknuty jazykovedny odbor
Matice slovenskej usiloval zavadzanim systematickej prace postupne eliminovat a na ve-
deckych zakladoch pracovat’ na popud Jozefa Skultétyho na zakladnych normativnych
priruckach, lebo sa ukazalo, Ze Cambelova Rukovdt spisovnej reci slovenskej uz pre
nové pomery v samostatnom S$tate nestaci.

Vedecky odbor pod vtedajsim nazvom ,,jazykospytny“ bol zriadeny rozhodnutim
valného zhromazdenia Matice slovenskej z 25. augusta 1920. Zaroven boli zvoleni aj
¢lenovia ,,vedeckého odboru pre jazykospyt“.!* Na zasadnuti jazykovedného odboru MS
2. augusta 1921 pod predsednictvom Jozefa Skultétyho, zapisovatel'a Stefana Kréméryho
a vel'’kého poctu hosti odbor kooptoval novych ¢lenov.”

Na prvom zasadnuti odboru sa v diskusii prerokovali viaceré aktualne jazykové
problémy, z ktorych za prioritné sa ukazalo zacat’ pracovat’ na dialektologickom slovniku.
Popritom napriklad Albert Vallo odporucal, aby odbor presktimal jeho vel'ky trojrecovy
slovnik s cielom vydania. Proti tomu namietali spravcovia Matice slovenskej Jozef Skultéty
a Jaroslav VI¢ek upozornenim na podobné diclo Miroslava Kalala. S nazorom Milosa
Ruppeldta spracovat recové bohatstvo basnika Pavla Orszagha-Hviezdoslava sa odbor
stotoznil s kon$tatovanim ujat’ sa danej zalezitosti. V zaverecnej sprave o ¢innosti za roky
1920 — 1921" sa konstatovalo, ze odbor rozvinul svoju ¢innost’ dvojakym smerom. Jadrom
prace bolo zorganizovanie skimania slovenskych nareci a popritom urobit’ pripravy
pre slovnik slovenciny. V sprave o ¢innosti sa uvadzalo, ze ,,bez dokladnej znamosti
vsetkych slovenskych nare¢i nemézeme pomyslat’ na vedecku mluvnicu slovenciny, dnes
tak vel'mi potrebnu“. Druhym dévodom bolo postupné stracanie vplyvu jednotlivych
nareci v reCovych prejavoch pod vplyvom stale vzrastajiceho presadzovania spisovnej

14 Archiv Matice slovenskej. Narodni rada ¢eskoslovenska — MS. Pozvanka na poradu jazykového odboru
Narodni rady ¢sl. O pripravovanych nariadeniach jazykového zakona, ro¢nik 1921, inv. ¢. 463/9.

15JONA, Eugen. Zo spomienok hlavného redaktora Slovenskej reci. In Slovenskd rec. 1986, ro¢. 51, €. 2, s. 67.
16 Jozef Filous, Bratislava; Dr. Jur Janoska, Tren¢in; Dr. Miroslav Kalal, Praha; prof. Frantiek Pastorek,
Praha; Kamil Suchy, Praha; Albert Vallo, KoSice; prof. Jozef Zubaty, Praha. Archiv Matice slovenskej, odbor
pre jazykospyt, ro¢nik 1920, inv. ¢. 449.

17 Dr. Vaclav Vazny, Jozef Husek, Dr. Vaclav Vavra, Dr. Jan Kvacala, Dr. Frantisek Travnicek, P. P. Zguth,
Jan Zigmundik, Marie Votrubova, Cyril Bodicky, Viktor Pierovsky, Gejza Dikind, Gabriel Hejzlar, F1.
Urbanovi¢, Fr. Malota, Emil Kosik, J. Janko, Vaclav Slosar, Karol Kolan, Dr. Boh. Klimo. Za predsedu
bol zvoleny Vaclav Vazny, podpredsedu Dr. Albert Vallo, za tajomnika Frano Hefmansky. Archiv Matice
slovenskej, Odbor pre jazykospyt MS, roénik 1921; inv. €. 463/9.

18 Archiv Matice slovenskej, jazykovy odbor MS, roénik 1921; inv. ¢. 463/9.
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slovenciny vo vSetkych sférach spolocenského zivota. V prvych rokoch po vzniku
ceskoslovenskej statnosti 'udova re¢ nadalej zohravala doleziti ulohu, ked’ze tvori
zakladny recovy fond spisovného jazyka. Pre pozitivnu ulohu spisovnej reci vo verejnom
zivote sa ani v novych podmienkach nemohli prerusit’ spojiva so zivou recou, lebo podl'a
jazykovedca Henricha Bartka ,,jadro spisovnej a l'udovej re¢i musi byt rovnaké, aspon
u nas, kde spisovna re¢ vznikla nedavno z l'udovej“."” V tomto zmysle upozortioval, Ze
»treba zavCasu vykopat’ vSetko to bohatstvo, ktoré narecia skryvaju, ale nielen sosbierat’
narecové svojskosti, ale vybrat’ z nich dobré zrno a preniest’ do literarnej slovenéiny*.?

Clenovia jazykovedného odboru boli vagsinou aktivni a prichadzali s viacerymi
podnetnymi navrhmi, z ktorych mnohé boli prijaté, minimalne na ich prediskutovanie.
Napriklad Kamil Suchy predstavil navrh ¢innosti a prava jazykovedného odboru
so ziadost'ou jeho publikovania v Letopise Matice slovenskej v troch zakladnych bodoch:
,»1. Pravo rozhodovat’ o reformach pravopisu spisovnej rec¢i slovenskej ma ododavna
jedine valné zhromazdenie MS po vypocuti jazykospytného odboru MS. 2. Pravo pisat’
v slovenskom pravopise jednotlivé ¢lanky alebo knihy. 3. Jednotlivé vydania rozli¢nych
rukoviti a nauk slovenského pravopisu maju byt oznacené za ,iradné vydanie‘. Nech
rozhodne, na zéklade verejného stibehu ministerstvo skolstva a narodnej osvety republiky
Cesko-slovenskej po vypoéuti svojho poradného sboru filologického a jazykozpytného
odboru MS.“?" Matica slovenska dostavala aj nazory ob¢anov napriklad o uvedeni
do zivota a dodrziavani reCového zakona, na Co v liste zo dia 18. jina 1921 upozornil
Dr. Karol Kréméry z Trnavy.?? Na kazdoro¢nych zasadnutia jazykovedného odboru MS
pri vyhodnoteni ¢innosti za uplynuly rok sa va¢sinou konstatovalo, Ze odbor pokracoval
v sustavnom zbierani nare¢ového materialu na Slovensku a v pripravach na vydanie
dialektologie spojenej s lingvistickym atlasom slovenskym. Dalej v zbierani sloven-
ského lexikalneho bohatstva, najmé miestopisného lexikalneho materialu. Pravidelne
sa referovalo aj o pracach na spracovani slovenského pravopisu.? Uz v roku 1923 (17.
februara) bol k jazykovednému odboru pri¢leneny aj odbor pre technické nazvoslovie,
ktorého ulohou bolo ustalit’ slovenské technické nazvoslovie pre slovnik pripravovany
,Ceskou Maticou technickou®, ,,pretoze doterajsi spdsob prace plne nevyhovoval, odbor
¢innost’ zreorganizoval, aby celd akcia rychlejsie pokracovala. Vedl'a sedemclenného
vyboru v Bratislave boly sriadené $tyri nové (v Bratislave pod vedenim Ing. Bélu Kallaya,

1 BARTEK, Henrich. Buducnost’ slovenéiny, s. 2.

20 BARTEK, Henrich. Budtcnost’ sloven¢iny, s. 2.

21 Archiv Matice slovenskej, ro¢nik 1921; inv. ¢. 463/9. List Kamila Suchého zo dia 24. 12. 1921.

22 Po dlhom naméhani 17-ho som dostal re¢ovy zakon a poneva¢ v iom zrejme stoji, ze ,zpravidla
na Slovensku po slovensku® ma sa tiradovat’, tak osnovu navrhu, ktor som vam uz 15-ho poslal, zmenime
a pripojeny navrh predostrieme. Ani podpisy nebudeme nan sbierat’. Dostaci meno Osvalda a Emila Stodolu.
Teraz bude nam na tom zalezat’, aby sa zakon do zivota uviedol a v tomto smysle budeme zZiadat’, aby Matica
Slovenska obrétila sa memorandom na vladu. Toto memorandum Vam do konca jila poslem. Cudné je, Ze
vietky organy tak hlboko mlaly, e my mame nam prajny re¢ovy zakon, ktory je do Zivota neuvedeny. Ci
to nechce byt mad’arsky systém inaksie zakony a inaksia prax.”. Archiv Matice slovenskej. Jazykovedny
odbor. 2. KoreSpondencia, ro¢nik 1921; inv. ¢. 463/9.

2 Archiv MS. Zasadnutie Jazykovedného odboru MS 20. 2. 1925 v Tur¢. Svitom Martine. Zapisnica zo
schddze, ro¢nik 1925; inv. ¢. 530/38.
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v Kremnici pod vedenim banského riaditel'a ing. Aurela Lehotzkého, v Ruzomberku
pod vedenim ing. Ivana Houdka a vo Zvolene pod vedenim ing. Juraja Okruckého)“.**
V odbore pod vedenim predsedu Ing. Jaromira Krizka s podpredsedom Ing. Ivanom
Viestom a tajomnikom MiloSom Dohnanym boli zastiipené viaceré skupiny (,,vSeobecna
technicka, stavebno kultarna, zelezni¢na, stavitel'ska, chemicka, banicka, lesnicka,
zememeracska a polnohospodarska®) s cielom excerpovat’ hesla (napr. lokomotivneho
nazvoslovia, ndzvoslovia stani¢nych népisov, rozlicnych odvetvi zelezni¢nej sluzby a inych
odvetvi) a spracovania nazvoslovnych listkov, ktoré rozposlali viacerym odbornikom.?
Na Maticu slovenskt sa obracali odbornici z viacerych odborov s cielom spolupracovat’
na terminologii z prislusného odboru.

Matica systematickym spracovanim odbornej terminologie si ziskala vyrazny
vedecky kredit, na zaklade ktorého spolu s inymi vedeckymi instituciami (1. a III. trieda
Ceskej akademie véd a uméni, Narodohospodarsky tstav pii Ceské akademii, Masarykova
Akademie prace a Pravnicka jednota v Bratislavé) bola na zaklade uznesenia vlady Minis-
terstvom vnitra Ceskoslovenskej republiky, zaroveii v iizkej sGiéinnosti s ministerstvom
$kolstva a narodnej osvety pozyvana na zasadnutia ,,Ustfedni komise pro o¢istu ufedni
mluvy*“?” Maticu slovenski v komisii zastupoval prof. Dr. Jozef Skultéty, prof. Jaroslav
Vicek, prof. Dr. Vaclav Vazny, Dr. Jan Mensik a FrantiSek Hefmansky. Cielom prace
komisie bolo revidovat’ a schvalit’ (upravit')) odborné nazvoslovie jednotlivych rezortov
a pripravit’ vydanie ,,VSeutrednickeho slovniku® (¢ize nazvoslovného) a ,,vypracovati
eventualne navrh pro predsednictvo ministerské rady ministerstva skolstva a narodni
osvety, jemuz jest vyhrazeno rozhodnuti, kdy a v jaké formé, resp. za kterych modalit
se ma piikrociti k vydani takového dila.”*

Clenovia jazykovedného odboru si vo svojom jazykovom programe za hlavné ilohy
stanovili uskuto¢nit’ dialektologicky vyskum a pripravu pravidiel slovenského pravopisu.

V podmienkach Rakusko-Uhorska sa kvoli spolo¢enskym (mimojazykovym)
faktorom nedal uskuto¢nit’ cielavedomy a organizovany vyskum slovenskych nareé¢i. Skor
to boli len pokusy jednotlivcov. Nepriamu metodu v dialektologickom vyskume prvy
pouzil a prislusny dotaznik vypracoval FrantiSek Pastrnek, ktory vysledky uverejnoval

2* Archiv Matice slovenskej. Zasadnutie schodzky jazykového odboru 29. 4. 1926, v ramci ktorej sa uskutoénila
i porada o slovenskom pravopise, ro¢nik 1926, inv. ¢. 547.

2 Archiv Matice slovenskej. Zasadnutie jazykovedného odboru MS zo dia 20. 2. 1925 v Turéianskom
Sviatom Martine, ro¢nik 1925, inv. ¢. 530/38.

26 Napriklad MUDr. Alojz Chura z Detskej kliniky v Bratislave ziadal Spravu Matice slovenskej o spolupracu,
pretoze ,Matica slovenska predstavuje najkompetentnejsie forum — aby sa ta cela otazka vzala systematicky
do prace. Predstavujeme si to tak, ze MS vyzve v novinach vsetkych lekarov — Slovakov, aby udali svoje
adresy, na ktoré by sa poslali potrebné tlaciva a dotazniky. Upozornilo by sa hned’, ze MS chce sostavit’
slovenské lekarske nazvoslovie a popr. aj 'udové mena chordb. Ked’ by sa uz sosbieral va¢si material, zaslal
by sa nam na kontrolu ¢iste z lekarskeho stanoviska. Zo stanoviska jazykového by mala rozhodujtce slovo
Matica slovenska“. Archiv Matice slovenskej, rocnik 1924. List MUDr. Alojza Churu z Detskej kliniky
v Bratislave adresovany 17. 2. 1924 Sprave MS, inv. ¢. 512/26.

27 Archiv Matice slovenskej. Ministerstvo vnitra rep. &sl. Praha: Uprava ufedniho nazvoslovi, roénik 1925,
inv. ¢. 530/38.

28 Archiv Matice slovenskej, ro¢nik 1924, inv. ¢. 512/24.
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v Slovenskych pohladoch (v ro¢nikoch 1893 — 1897). V tomto smere bola zasluzna aj
praca Samuela Cambela, najmi jeho priame vychodoslovenské terénne vyskumy a ich
vysledky publikované v knihe Slovenskd rec a jej miesto v rodine slovanskych jazykov
(1906). Pozoruhodny lexikalny material zozbieral a v rukopisnom Dialektickom slovniku
bosackom (1913) zapisal Cudovit Vladimir Rizner.

Este pred konstituovanim vedeckych odborov Matica slovenska cez prazdniny
v roku 1920 a 1921 poverila skusenych filologov skiimat’ slovenské narecia jednotli-
vych mensich oblasti — Frantiska Travnicka na Orave, Jana Huseka na juhu stredného
Slovenska (v Tekove), Alojza Gregora v Liptove a v Turci, Vaclava Vazneho v Turci.”’
Dialektologicky dotaznik pre tieto vyskumy vypracovala vtedajSou vedeckou metédou
prazska Ceska dialektologicka komisia v §tyroch ¢astiach: 1. hlaskoslovnu a foneticka
vypracoval Dr. A. Frinta, profesor na prazskej univerzite; 2. tvaroslovnu (sklonovanie
a ¢asovanie) prof. Dr. Frant. Travnicek; 3. skladobnu (syntax) prof. Dr. Boh. Havranek
z Prahy; slovnikovt prof. Dr. Jan Mensik, tajomnik na ministerstve skolstva a narodnej
osvety v Prahe. Dotaznik vSak bol vel'mi rozsiahly (obsahoval vyse 200 otazok) a pre
neodbornikov bol naro¢ny. Matica slovenska sa rozhodla tento ,,vel'ky* dotaznik vydat’
len pre odbornikov, najma Studentov slavistiky na univerzitach a odbornych pracovnikov.

Vyskumom slovenskych nareci na Slovensku sa zacal stistavne a intenzivne zaoberat’
predseda jazykovedného odboru MS Vaclav Vazny. Pre ochotnych zberatelov narecového
materidlu vydal dotaznikové ,,letaky®, ktoré obsahovali 10 — 12 otazok z rozli¢nych
odborov ,,mluvnice™’ i slovnika. Neboli ur¢ené pre odborne vzdelanych filologov, ale
pre Sirsie vrstvy slovenskej inteligencie — Studentov, ucitelov, kiazov, uradnikov, ale
i vzdelanejSich gazdov a robotnikov. Dotaznik obsahoval niekol’ko otazok z hlaskoslovia
alebo fonetiky, tvaroslovia, skladby a slovnika.’! Ciefom Vazneho vyskumov bolo sledovat’
jednotlivé jazykové javy v celom ich rozsireni. Vaclav Vazny pouzival metddu jazykového
zemepisu. Na zaklade materialu, ziskaného pomocou 26 dialektologickych dotaznikov
urcil zemepisné rozsirenie hlaskoslovnych a tvaroslovnych javov. Celkovy raz jeho prace,
publikovany v rozsiahlej stati Nareci slovenska (vysla v Ceskoslovenskej viastivéde
111111, Praha, 1934, s. 219-310: Nareci slovenska), bol popisny. V recenznom posudeni
jazykovedec Ludovit Novak hodnotil, Ze ,,popri materiali ide mu okrem geografického
rozs§irenia predovsetkym o systematiku, nie o vyklad. Ten pridava iba prileZitostne vo
forme stru¢nej poznamky v duchu starsej, genetickej lingvistiky*.*

Nedostatkom vyskumu bolo ziskavanie materialu od nepripravenych korespondentov,
preto udaje neboli vzdy spolahlivé. Zaslany réznorody material musel V. Vazny neustale
doplnat a korigovat. Matica slovenska sa na §tadium nareéi kraja usilovala ziskat' vzhla-
dom na vtedajSiu jazykovu uroven verejnych prejavov, najma na vidieku, predovsetkym
ucitelov — filologov, ktori ,,v tom alebo onom kraji stale byvaju a mézu sa venovat

¥ Porov. Shornik Matice slovenskej (SMS) 1, 1923, 27 n. a SMS VII, 1929, 137; spravy dialektologov vysli
Ciastocne v Letopise MS 1.

3 Mluvnica (zastarane) — nauka o gramatickej stavbe jazyka, gramatika; kniha obsahujtica gramatické vyklady.
31'VAZNY, Véclav. SLOVENSKY JAZYK. O prvych vysledkoch sbierania nare¢ového materialu na Slovensku
metodou dotaznikovou, s. 100.

32 Sbornik Matice slovenskej, X111., 1935, s. 147.
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Studiu nareci po cely rok a nie v prazdninach®.** Od roku 1921 sa dotazniky posielali
do jednotlivych obci. Uz v prvom roku dotaznikovej akcie sa zorganizoval 700-¢lenny
kolektiv spolupracovnikov a do roku 1925 vydal 15 dotaznikov pre jednotlivé narecia
na Orave, v Liptove, Turci, Gemeri, Novohrade, jeden dotaznik pre zapadoslovenské
narecie a osem osobitnych dotaznikov tykajtcich sa celého Slovenska alebo niektorych
jeho casti. Napokon odpovede prisli z vyse 800 miest (viac ako 1 100 korespondentov).
Najviac prispevkov zo slovenskej dialektologie prinasal Sbornik Matice slovenskej pre
Jjazykovedu, historiu a literarnu historiu, ktory vychadzal od r. 1922 a spolu vyslo 20
ro¢nikov. V rokoch 1922 — 1929 (1. — VIL.) zbornik redigoval spravca Jaroslav VIcek.
Vysledky dotaznikovej akcie sa prinasali jednak v ramci referatov o ¢innosti jazykovedného
odboru Matice slovenskej, jednak osobitne. Zakladny dialektologicky vyskum dokon¢ili
roku 1930 a dotaznikova akcia sluzila ako podklad pre lingvisticky atlas Slovenska
a slovenskt dialektoldgiu s nare¢ovym slovnikom. O tomto Vazneho rozsiahlom plane
dialektologického badania mozno hovorit’ ako o prvej faze vyskumu slovenskych nareci.

Okrem dialektologie sa jazykovedny odbor Matice slovenskej sustredil aj na otazky
spisovného jazyka. Stav v pouzivani spisovnej slovenciny bol v tom Case zlozity, co
sa prejavilo najma uvolnenim spisovnej normy, dalej posobenim ceskej inteligencie
na Slovensku v sluzbach §tatnej spravy a na Skolach. KI'i€ovou ulohou sa stala priprava
pravidiel slovenského pravopisu. UZ roku 1920 bola ministerstvom Skolstva a narodne;j
osvety poverena komisia pod predsednictvom prof. Josefa Zubatého. Komisia odporucila,
aby sa tpravy slovenského pravopisu ujala Ceska akadémia vied v spolupraci s Maticou
slovenskou, ked’ze bola relevantnou instituciou pre rozhodovanie o pravopisnych otazkach.
Poverenie z Matice slovenskej dostala péatlenna pravopisna komisia v zlozeni Jozef
Skultéty, Jaroslav V1gek (po jeho smrti v roku 1930 ho nahradil Jan Stanislav), Vaclav
Vazny, Jan Damborsky a F. Steller. Gescia prazskych jazykovedcov, ale aj samotné
zlozenie komisie nedavalo zaruky zachovania charakteru slovenského jazyka. Zaroven
nepriamo doslo k zapojeniu Matice slovenskej do sluzieb Statnej idey, ked’ze slovencina
bola vystavena ¢echizujlicemu tlaku. Prejavilo sa to aj v dalSom postupe. Ministerstvo
Skolstva a narodnej osvety v Prahe listom z 30. marca 1922, podpisanym ministrom,
vyzvalo Akademiu véd a uméni, aby vo svojej pravopisnej komisii v spolupraci s Maticou
slovenskou vypracovala plan uradného slovenského pravopisu, ur¢eného pre skoly a Statne
urady** s cielom ¢o najskorsicho kodifikovania slovenského pravopisu. Akademia véd
a uméni prijala poverenie pre svoju pravopisnu komisiu (jej ¢lenmi boli: prof. Josef
Zubaty, predseda komisie, pp. Ertl, Mencik, Smetanka, Suchy) s tym, ze bude pokracovat
v spolupraci s Maticou slovenskou, ktora v tejto zalezitosti poverila zastupovanim Jozefa
Skultétyho a Jaroslava Vieka. Hlavnou tilohou bolo zjednotit’ pravopis, najmi v pisani
cudzich slov, kde sa eliminuji dvojité hlasky (komisia — komisia, adressa — adresa) atd’.,
zmena ma nastat’ i v pisani pripon -ny, ktoré sa vratia k pévodnému v slovencine -ni, nie

3V tychto intenciach spravca MS Jozef Skultéty a tajomnik jazykovedného odboru MS F. Hefmansky oslovili
listom z 24. 5. 1921 profesorsky zbor na viacerych Skolach. Archiv Matice slovenskej. Dialektologicky
vyskum — obezniky, ro¢nik 1921, inv. ¢. 463/9.

3* Archiv Matice slovenskej, ro¢nik 1922, inv. ¢. 477/15).
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,harodny*, -na, -né“ (napr. jarny, polny, ostatny atd’), ale ,,narodni, -nia, -nie“ (jarni,
pol'ni, ostatni a pod.). Ked’Ze je to tak v zZivej reci. V cudzich slovach (kultarny, literarny
a pod.) zostal dovtedajsi sposob. Proti uvedenym navrhom sa objavili aj kritické hlasy.*
Jaroslav VIcek upozornoval, Ze z eskej strany je tendencia zblizit' Cesky a slovensky
pravopis, pricom poukazal na to, Ze napokon rozhodujice slovo bude mat’ uvedena
pravopisna komisia.

Matica slovenska si uvedomovala vyznam novych pravidiel pre jazykovl prax,
a tak navrh na pravidla z jej strany vypracoval tajomnik jazykovedného odboru Frantisek
Hefmansky a schvalila ho mati¢na pravopisnd komisia v zlozeni Jaroslav Vicek, Jozef
Skultéty, Vaclav Vazny a Jan Damborsky. Neskor komisiu doplnili o dalsich ¢lenov zo
Spolku profesorov Slovakov a Zemského ucitel'ského spolku. Napokon vo viacerych
listoch sa ucitelia obracali na Maticu slovensku s poziadavkou urychleného vypracovania
novych pravidiel.

KTId¢ovl ulohu pri vypracovani pravopisnych pravidiel zohral najmi predseda
jazykovedného odboru MS Vaclav Vazny. Proti jeho koncepcii stierania fonologicke;j
Struktiry slovenciny, jej gramatickej osobitosti a nahradzanim lexikalnych slovakizmov
sa najdoslednejsie postavil Jozef Skultéty. Aj napriek pripomienkam predsa len zikladom
na vypracovanie pravidiel bola ¢eska norma, i ked’ vychadzali zo slovnikov a nareci. Ich
nedostatok bol predovsetkym v tom, ako konstatoval jazykovedec Eugen Jona, Ze Vaclav
Véazny nemal v povedomi si¢asnii normu spisovnej slovenciny, ktord sa na rozhrani
dvadsiatych a tridsiatych rokov zacala ustalovat,, priCom Pravidla slovenského pravopisu
neboli dolozené z Gizu klasikov a spisovatelov, pretoze ich jazyk nebol eSte preskiimany.
Pri definitivnom schval'ovani slovnika Pravidiel slovenského pravopisu sa postupovalo
tak, ze k navrhovanému tvaru sa mohol vyjadrit’ kazdy z ¢lenov pravopisnej komisie
pri 3. triede Ceskej akadémie vied a pravopisnej komisie pri jazykovednom odbore
Matice slovenskej. Na zaklade pripomienok Vaclav Vazny vypracoval novy variant
pravidiel podl'a vzoru ceskych, ktory bol schvaleny zac¢iatkom roka 1929 a Pravidla
vysli v oktobri 1931,

Po ich vydani sa spustila velka kritika, pricom v priebehu 30. rokov 20. storocia
najmé mladi jazykovedci z prvej generacie slovenskych profesionalnych lingvistov
otvorene a razne vystupovali proti vydaniu Pravidiel v tej podobe. Okrem jazykovedcov
sa rezolutne proti Cechoslovakistickej koncepcii Pravidiel slovenského pravopisu postavil
aj basnik a redaktor ¢asopisu Elan Jan Smrek. Napriklad v stvislosti s uvedenim slov
ako kozel, kartac, preca, dvadcat napisal S. Krémérymu ostry list, Ze vo svojej tvorbe
ani pri redigovani nikdy nebude pisat’ kozel/ namiesto cap, ved ako by si potom mohol
zandtit’ znamu pesnicku Styri kozy, piaty cap. Slova tohto typu oznacil za kukucie vajicko,
za zaciatok odfarbovania slovenciny.*® Jazykovedec Jan Horecky v hodnoteni Smrekovych

%6,

pamati uviedol aj ,,zaujimavu drobnost™: ,,Osobitnu kapitolu tvoria Smrekove postoje

35 Dosavadni pravopis slovenskych adjektiv (psati vSechna s pfiponou -ny) byl velmi pohodlny, Slovaci
se mu nemusili uéiti, proto neni divu, Ze se proti navrhu Skultétyovu z fad profesorti Slovaki ozval marny
odpor brozurou ruzomberského matematika F. Stellera »Jako budeme [216] pisat’ pridavné mena« (nakladom
Spolku profesorov Slovékov v Kosicich, 1924, za 2.50 K¢).“ Mk. Nové spisy o slovenském pravopise, s. 214.
36 HORECKY, Jan. Svedectvo Jana Smreka o slovencine, s. 43.
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k Pravidlam slovenského pravopisu z roku 1931. V ich zarodku je zaujimava drobnost’
o tom, ako sa dostal do Matice slovenskej prof. V. Vazny: T. G. Masaryk daroval Matici
znacnu sumu — 250 tisic korun —, ale s podmienkou, Zze do Matice pride V. Vazny a bude
pripravovat’ Pravidla.”’

Zaverom mozno konstatovat, ze jazykovedny odbor Matice slovenskej v priebehu
dvadsiatych rokov 20. storocia aj napriek skromnym podmienkam snahou o zachovanie
kontinuity s martinskym tizom prispel k stabilizovaniu normy spisovnej slovenciny
a k posilneniu identity slovenského narodného jazyka. Zodpovedni pracovnici MS
sa pricinili o utvaranie, rozvijanie, kultivovanie a rozsirovanie spisovnej sloven¢iny
vytvaranim institucionalnych podmienok pre jazykovedné badanie. Prave existenciou
jazykovedného odboru sa Matica slovenska mohla sustredit’ na starostlivost’ o spisovnt
re¢ a o jej kultirnu uroven realizovanim dvoch vyznamnych projektov:

1. dialektologickym vyskumom slovenskych nareci, ktory mozno oznacit’ za najob-
siahlejsi a i pri mensich nedostatkoch spolahlivy opis slovenskych nareci a prvy skuto¢ne
vedecky pokus o ich klasifikaciu;

2. pracou na vypracovani pravidiel slovenského pravopisu, ktoré aj napriek vsetkym
nedostatkom prispeli k lepSiemu poznaniu slovenského spisovného jazyka a vytvorili
zéklad pre postupné zdokonal'ovanie pravopisnej normy.

Uvedené skutocnosti vytvorili aj v priebehu 20. rokov podmienky pre relativne
seriozny vedecky vyskum slovenského jazyka, ktory v priebehu tridsiatych rokov sa
prave v ¢innosti jazykovedného odboru zintenzivnil aj zasluhou prvej profesionalnej
lingvistickej generacie (najmé Henrich Bartek, Cudovit Novak, ale i d’alsi).
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Die Sprachabteilung der Matica slovenska im Kontext der slowakischen
Sprachwissenschaft in der zwischenkrieglichen Epoche
Julius Lomencik

ZUSAMMENFASSUNG

Nach der Belebung der Matica slovenska im Jahre 1919 entstanden auf ihrer
Boden die wissenschaftlichen Sektionen, Abteilungen, welche giinstigeren Mdglichkeiten
zur wissenschaftlichen Forschung in der Slowakei geschaffen wurden. Die bedeutende
Rolle spielte zwischen diesen die Sprachabteilung, die durch ihre Tatigkeit den Grund
fiir die institutionelle Sprachforschung gelegt hat. In unserem Beitrag mdchten wir
ausfiihrlicher die erste Etape ihrer Tatigkeit (1920 — 1930), auch mit dem Ziel nicht nur
weiterer Entwicklung des schriftsprachlichen Slowakisch, aber auch durch die Grundlegung
der modernen slowakischen Linguistik bewerten. Die sprachliche Entwicklung wurde
nach der Entstehung der Tschecho-slowakischen Republik (1918) ziemlich ausdrucksvoll
durch die damalige ofizielle Staatspolitik mit der Konzeption ,,des gemeinsamen
tschechoslowakischen Volkes* und ,,der gemeinsamen tschechoslowakischen Sprache*
beeinflusst. Auf diese Tatsache reagierte auch die allméhlich formulierte Sprachabteilung
der Matica slovenska. Es waren verschiedene Aktivitdten, namentlich die Vorbereitung
der Massgaben der slowakischen Rechtschreibung (1931) unter Leitung des tschechischen
Linguisten Vaclav Vazny. Nach der Ausgabe wurde grosse Kritik eingetreten und
wiahrend der 30. Jahre des 20. Jahrhunderts wurden besonders die jungen Philologen
aus der ersten Generation der slowakischen professionellen Linguisten 6ffentlich und
tatkréftig gegen die Ausgabe der Massgaben in dieser Form aufgetreten. Im Beitrag weisen
wir auf Grund der Archivdokumente, der zeitlichen Presse, aber auch der sekundiren
Fachliteratur auf die wissenschaftlichen Aktivititen der Mitglieder der Sprachabteilung
hin. Vor allem auf die Tétigkeit der orthographischen Kommission bei der Vorbereitung
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der neuen Massgaben, aber auch bei der Bestdndigung wissenschaftlicher Terminologie
einzelner Wissenschaftsgebiete in Zusammenhang mit der Vorbereitung eines grossen
terminologischen Wortebuches. In diesem Zeitraum beteiligte sich aktiv auch die
sprachliche Beratungsstelle, in welchem Rahme die Mitglieder der Sprachabteilung bei
den Antworten verschiedener Sprachverstosse gegen der Norm der slowakischen Schrift-
sprache aufrichtigen geholfen haben. Die bedeutende Rolle spielte auch die Forschung
von Dialekten, welcher Ziel die aktuelle Situation in der Varietit der Nationalsprache
in der Slowakei festgestellt wurde.

Die Sprachabteilung der Matica slovenska hat in den 20. Jahren des 20. Jahrhunderts
zur Normstabilisierung der slowakischen Schriftsprache durch die bereitenen Losung
der Schliisselprobleme bei der Gestaltung der slowakischen Schriftsprache in den neuen
gesellschafts-politischen und kulturellen Bedingungen, auch zur Identitatsstarkung der
slowakischen Nationalsprache beigetragen. Die verantwortlichen Mitarbeiter der Matica
slovenska haben sich fiir die Gestaltung, Entwicklung, Kultivierung und Verbreitung
der slowakischen Schriftsprache durch die Bildung der institutionellen Bedingungen fiir
die linguistische Forschung eingesetzt. Gerade durch die Existenz der Sprachsabteilung
konnte sich die Matica slovenska an die Sorge um die Schriftsprache konzentrieren.
Um ihr kulturelles Niveau war es anschliessend in den 30. Jahren des 20. Jahrhunderts
dank der Zeitschrift Die Slowakische Sprache. Die neue Generation der professionellen
Linguisten hat auf ihren Seiten durch die wissenschaflichen Beitragen einen Grund fiir
die normschaffenden Werke der Schriftsprache geschaffen.
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